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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

QO no INQUERITO N° 1636 - DF (2021/0259718-2)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
REQUERENTE : MPF

REQUERIDO : NCSSSC

ADVOGADOS : RODRIGO LEPORACE FARRET - DF013841

MARCO AURELIO PINTO FLORENCIO FILHO - SP255871
LUCIANA CHRISTINA GUIMARAES LOSSIO - DF015410
DANIELA MAROCCOLO ARCURI - DF018079

LUDMILA DE VASCONCELOS LEITE GROCH - SP169044
RODRIGO DOMINGUES DE CASTRO CAMARGO ARANHA -
SP343581

BRUNA LOSSIO PEREIRA - DF045517

DIEGO RANGEL ARAUJO - DF056315

HUMBERTO BORGES CHAVES FILHO - DF061043

RACHEL LUISA PORTABALES ALVAREZ BARSOTTI
GRASSESCHI - SP452037

LAUDENOR PEREIRA NETO - SP457601

CAROLINA SILVA SIQUEIRA - SP462127

REQUERIDO : APGJ

ADVOGADOS : ANTONIO PACHECO GUERREIRO NETO - MA006949
FERNANDA KATHERINE AZEVEDO GUERREIRO MOTA -
MAO006950
MARCELO MOTA DA SILVA - MA019826

REQUERIDO : MCE

ADVOGADOS : PABLO SAVIGNY DI MARANHAO VIEIRA MADEIRA -
MA012895

JOSE GUIMARAES MENDES NETO - MA015627

THIAGO ANDRE BEZERRA AIRES - MA018014

CARLOS HELDER CARVALHO FURTADO MENDES -
MA015529

JOSE CARLOS DO VALE MADEIRA - MA002867

THALYANE BIANCA SA SANTOS - MA027705

REQUERIDO : CJLDOSSP

ADVOGADOS : ALDENOR CUNHA REBOUGCAS JUNIOR - MA006755
FREDERICO DE SOUSA ALMEIDA DUARTE - MA011681

REQUERIDO : SMMN

ADVOGADOS : ALDENOR CUNHA REBOUGCAS JUNIOR - MA006755
FREDERICO DE SOUSA ALMEIDA DUARTE - MA011681

REQUERIDO - JHSDOL

ADVOGADO : ALDENOR CUNHA REBOUGCAS JUNIOR - MA006755
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REQUERIDO
ADVOGADOS

: CSDES
: DANIEL DE FARIA JERONIMO LEITE - MA005991

LUIS EDUARDO FRANCO BOUERES - MA006542
THARICK SANTOS FERREIRA - MA013526
LUANN DE MATOS OLIVEIRA SOARES - MA024599

: ZRBM

: MARIA DE JESUS CASTRO REIS - MA008405

- EDEJPM

: FDEASC

: ALEXANDRE VIEIRA DE QUEIROZ - DF018976
: FHSC

: ALEXANDRE VIEIRA DE QUEIROZ - DF018976
- AJADASC

: ALEXANDRE VIEIRA DE QUEIROZ - DF018976
- LFPF

: ALBERTO ZACHARIAS TORON - SP065371

RENATO MARQUES MARTINS - SP145976
ULISSES CESAR MARTINS DE SOUSA - SP415534

: EGDASJ
: DANIEL BLUME PEREIRA DE ALMEIDA - MA006072

AURELIO DE JESUS SAMPAIO LIMA - MA020035
THALES DYEGO DE ANDRADE COELHO - MA011448A
MILAYDE PATRICIA LICAR GOMES - DF069918
THIAGO BRHANNER GARCES COSTA - DF079046

: FXDESF

: PEDRO JARBAS DA SILVA - MA0O05496A

- ESR

: PEDRO JARBAS DA SILVA - MAO05496A

: NMDEBA

: ALDENOR CUNHA REBOUCAS JUNIOR - MA0O06755

FREDERICO DE SOUSA ALMEIDA DUARTE - MA011681

: ADESR
. VALERIA LAUANDE CARVALHO COSTA - MA004749

SALVIO DINO DE CASTRO E COSTA JUNIOR - MA005227

: LGAF
: JORGE ARTURO MENDOZA REQUE JUNIOR - MA006573

VIRGINIA AFONSO DE OLIVEIRA MORAIS DA ROCHA -
MG096187

ALTIVO AQUINO MENEZES - DF025416

ALBERTO JONATHAS MAIA DE LIMA - PE036520

RODRIGO SOUSA MILHOMES CARVALHO - DF049868

BRUNA BAGNO TIAGO - MG183356

ANGELICA D' OLIVEIRA E SOUSA PINHO - MG159177

SERGIO EDUARDO DEL COUTO AVILA BATISTA - MG184974
THALITA IASMIM RODRIGUES DUTRA - DF063332

REBECA DOS SANTOS JORGE - DF070788
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REQUERIDO : AJSDOL
ADVOGADOS : ANDERSON ORLANDO DE OLIVEIRA BELFORT - MA0O07910
LUCAS AURELIO FURTADO BALDEZ - MA014311
DILANE SILVA SOARES - MA018228

REQUERIDO - FARS

ADVOGADO : PEDRO JARBAS DA SILVA - DF013089

REQUERIDO : FARS

ADVOGADO : PEDRO JARBAS DA SILVA - DF013089

REQUERIDO :JMLC

ADVOGADOS : PEDRO JARBAS DA SILVA - DF013089
EDVARNEY LUIS SILVA PACIFICO DE SOUZA - MA015716

REQUERIDO . FARS

REQUERIDO : ERDS

REQUERIDO : LDEJDONS

ADVOGADO : PEDRO JARBAS DA SILVA - DF013089

REQUERIDO - JMDEAS

ADVOGADO : PEDRO JARBAS DA SILVA - DF013089

REQUERIDO : SRDESS

ADVOGADO : PEDRO JARBAS DA SILVA - DF013089

EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. INQUERITO
PENAL ORIGINARIO. CORRUPCAO ATIVA E PASSIVA.
LAVAGEM DE DINHEIRO. ORGANIZACAO CRIMINOSA COM
ENVOLVIMENTO DE MAGISTRADOS. RATIFICACAO
COLEGIADA DE MEDIDAS CAUTELARES. PERDA DE OBJETO
DE RECURSOS INCIDENTAIS. DESMEMBRAMENTO DO FEITO.
PERMANENCIA DOS INTEGRANTES DO NUCLEO JUDICIAL NO
STJ. LEVANTAMENTO DO SIGILO PROCESSUAL. PROPOSTAS
APROVADAS.

I. CASO EM EXAME

1. Inquérito penal origindrio instaurado no Superior Tribunal de
Justica, a pedido do Ministério Publico Federal, para apurar a suposta
pratica de corrupg¢ao ativa e passiva (arts. 333 e 317 do CP), lavagem de
dinheiro (art. 1° da Lei n. 9.613/1998) e constituigdo de organizacao
criminosa (art. 2° da Lei n. 12.850/2013), com envolvimento de
desembargadores, juizes, advogados, ex-assessores e operadores
financeiros.
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2. Encerrada a investigagdo com o oferecimento de denuncia
contra 29 acusados, submeteu-se a Corte Especial a ratificacdo das
medidas cautelares, o desmembramento do processo e o levantamento
do sigilo processual.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO
3. Ha trés questdes em discussao:

(1) ratificar ou ndo as medidas cautelares decretadas no curso da
investigacao, incluindo prorrogagoes e flexibilizacdes;

(i1)) determinar o desmembramento do processo, limitando a
competéncia do STJ aos acusados com prerrogativa de foro; e

(i11) decidir sobre o levantamento do sigilo processual dos autos.
1. RAZOES DE DECIDIR

4. Foram submetidas a Corte Especial, para ratificacdo colegiada,
todas as medidas cautelares liminares deferidas no curso do Inquérito n.
1.636/DF, bem como as decisdes que flexibilizaram restrigdes
anteriormente impostas e aquelas que indeferiram pedidos do Ministério
Publico Federal, como a majoragdo do valor das medidas assecuratorias
de bens. A ratificacdo colegiada, exigida pelo art. 34, V e VI, do RISTJ,
assegura o controle institucional das medidas que restringem direitos
fundamentais e prerrogativas funcionais.

5. Visto que todas as decisdes monocraticas foram submetidas a
Corte Especial para ratificagdo colegiada, impde-se reconhecer a perda
superveniente de objeto de todos os recursos incidentais interpostos
contra elas, nos termos do art. 259 do RISTJ e da logica processual que
veda a interposicdo de agravo interno contra decisdo colegiada (art.
1.021 do CPC). A deliberagdo do colegiado substitui as decisdes
singulares e consolida-se como manifesta¢ao prevalente e definitiva do
STJ.

6. A jurisprudéncia do STF e a do STJ orientam que, em agdes
penais originarias, o0 desmembramento do feito ¢ medida que preserva o
juiz natural e evita a indevida ampliagdo da competéncia, salvo
hipoteses excepcionais. No caso concreto, a Corte Especial determinou
o desmembramento com a permanéncia, sob sua jurisdi¢do, apenas dos
integrantes do nucleo judicial, remetendo os autos dos demais
denunciados ao Tribunal de Justica do Estado do Maranhao.
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7. Encerrada a fase investigativa e oferecida a denuncia,
desaparecem os fundamentos que justificavam o sigilo processual,
devendo prevalecer o principio da publicidade, com ressalva das pecas
que contenham dados sensiveis.

IV. DISPOSITIVO E TESES
8. Propostas aprovadas.
Teses de julgamento:

1. Em inquéritos penais originarios, compete a Corte Especial do
Superior Tribunal de Justica ratificar, por decisdo colegiada, todas as
medidas cautelares liminares previamente decretadas pelo relator,
inclusive aquelas que prorroguem, flexibilizem ou indefiram
providéncias cautelares, quando envolvam autoridades com prerrogativa
de foro, nos termos do art. 34, V e¢ VI, do RISTJ. No caso concreto, a
Corte Especial ratificou integralmente todas as medidas cautelares
decretadas, prorrogadas ou indeferidas no Inquérito n. 1.636/DF.

2. A ratificacdo pelo 6rgao colegiado competente das medidas
cautelares anteriormente decididas monocraticamente produz efeito
substitutivo e definitivo, absorvendo a decisdo singular e acarretando a
perda superveniente de objeto de recursos incidentais interpostos contra
os atos monocraticos, nos termos dos arts. 259 do RISTJ e 1.021 do
CPC. No caso concreto, reconheceu-se a prejudicialidade de todos os
agravos regimentais e peticoes incidentais apresentados contra
as decisdes do relator.

3. Em agdes penais originarias, ¢ possivel o desmembramento do
feito em relagdo aos réus sem prerrogativa de foro, a fim de preservar o
juiz natural e evitar prorrogacao indevida da competéncia da Corte. No
caso concreto, a Corte Especial determinou o desmembramento,
permanecendo sob a jurisdi¢do do Superior Tribunal de Justica apenas
os integrantes do ntucleo judicial.

4. Com a conclusdo da investigacdo e o oferecimento da denuncia,
a Corte Especial determinou o levantamento do sigilo processual dos
autos principais e respectivos apensos, ressalvando apenas as pegas que
contenham dados sensiveis ou informagdes sigilosas de terceiros, a
serem indicadas pelo Ministério Publico Federal.

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, arts. 5°, LX, LIII e
LXXVIII, e 93, IX; CP, arts. 317 e 333; CPP, arts. 76, 77, 80, 319, VI,
396 ¢ 396-A; Lei n. 8.038/1990, art. 4°, § 1° Lei n. 9.613/1998, art. 1°;
Lei n. 12.850/2013, art. 2°, § 5°; LOMAN, art. 29; RIST]J, arts. 34, V ¢
VI, e 259; CPC, art. 1.021; Resolucao CNJ n. 121/2010.
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Jurisprudéncia relevante citada: STJ, QO na APn n. 976/DF,
relator Ministro Benedito Gongalves, julgada em 11/2/2021; STJ, AgRg
na APn n. 804/DF, relator Ministro Og Fernandes, julgado em 20/5
/2015; STF, AP n. 1.019/DF, relator Ministro Edson Fachin, julgada em
24/8/2020; STF, Pet n. 8.144-AgR/DF, relator Ministro Edson Fachin,
julgado em 24/6/2019; STF, Inq n. 4.483-AgR-2/DF, relator Ministro
Edson Fachin, julgado em 19/12/2017; STJ, AgRg no Inq n. 1.190/DF,
relator Ministro Felix Fischer, julgado em 20/3/2019; STJ, AgRg na
APn n. 1.057/DF, relator Ministro Francisco Falcdo, julgado em 7/6
/2023; STF, Pet n. 6.138-AgR/DF, relator Ministro Edson Fachin,
relator para o acorddao Ministro Dias Toffoli, julgado em 21/2/2017.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Corte Especial, por unanimidade, acolher a questdo de
ordem para levantar o sigilo processual, ratificar todas as medidas cautelares
liminares deferidas no curso do Inquérito n. 1.636/DF, bem como as decisdes que
as flexibilizaram ou que indeferiram pedidos de ampliagdo formulados pelo
Ministério Publico Federal, reconhecendo, por consequéncia, a perda
superveniente de objeto dos agravos regimentais e demais recursos incidentais
interpostos contra os atos monocraticos. Determinou, ainda, por unanimidade, o
desmembramento do feito para que permanegam na competéncia originaria desta
Corte apenas os autos relativos aos Desembargadores do TIMA Nelma Celeste
Souza Silva Sarney Costa, Marcelino Everton Chaves, Luiz Gonzaga Almeida
Filho e Ant6nio Pacheco Guerreiro Jinior e aos integrantes do nucleo judicial
diretamente vinculados as condutas dos referidos desembargadores, os Juizes de
Direito Alice de Sousa Rocha e Cristiano Simas de Sousa e os ex-assessores Lucio
Fernando Penha Ferreira, Paulo Martins de Freitas Filho e Zely Reis Brown Maia.
Quanto aos demais denunciados, determinou a remessa integral dos autos e
respectivos apensos cautelares ao Tribunal de Justica do Estado do Maranhdo para
que aprecie sua competéncia para processar € julgar as imputagdes formuladas pelo
Ministério Publico Federal.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Maria Thereza de Assis Moura,
Mauro Campbell Marques, Benedito Gongalves, Maria Isabel Gallotti, Antonio
Carlos Ferreira, Ricardo Villas Boas Cueva, Sebastido Reis Junior, Francisco
Falcdo e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Impedido o Sr. Ministro Herman Benjamin.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Og Fernandes e Raul
Araujo.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Luis Felipe Salomao.

Brasilia, 20 de agosto de 2025.

LUIS FELIPE SALOMAO
Presidente
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

QO no INQUERITO N° 1636 - DF (2021/0259718-2)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

REQUERENTE : MPF

REQUERIDO : NCSSSC

ADVOGADOS : RODRIGO LEPORACE FARRET - DF013841
MARCO AURELIO PINTO FLORENCIO FILHO -
SP255871
LUCIANA CHRISTINA GUIMARAES LOSSIO - DF015410
DANIELA MAROCCOLO ARCURI - DF018079
LUDMILA DE VASCONCELOS LEITE GROCH -
SP169044
RODRIGO DOMINGUES DE CASTRO CAMARGO
ARANHA - SP343581
BRUNA LOSSIO PEREIRA - DF045517
DIEGO RANGEL ARAUIJO - DF056315
HUMBERTO BORGES CHAVES FILHO - DF061043
RACHEL LUISA PORTABALES ALVAREZ BARSOTTI
GRASSESCHI - SP452037
LAUDENOR PEREIRA NETO - SP457601
CAROLINA SILVA SIQUEIRA - SP462127

REQUERIDO : APGIJ

ADVOGADOS : ANTONIO PACHECO GUERREIRO NETO - MA006949
FERNANDA KATHERINE AZEVEDO GUERREIRO
MOTA - MA006950
MARCELO MOTA DA SILVA - MA019826

REQUERIDO : MCE

ADVOGADOS : PABLO SAVIGNY DI MARANHAO VIEIRA MADEIRA -
MAO12895
JOSE GUIMARAES MENDES NETO - MA015627
THIAGO ANDRE BEZERRA AIRES - MA018014
CARLOS HELDER CARVALHO FURTADO MENDES -
MAO015529
JOSE CARLOS DO VALE MADEIRA - MA002867
THALYANE BIANCA SA SANTOS - MA027705
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: CJLDOSSP
: ALDENOR CUNHA REBOUCAS JUNIOR - MA006755

FREDERICO DE SOUSA ALMEIDA DUARTE -
MAO11681

: SMMN
: ALDENOR CUNHA REBOUCAS JUNIOR - MA006755

FREDERICO DE SOUSA ALMEIDA DUARTE -
MAO11681

: JHSDOL

: ALDENOR CUNHA REBOUCAS JUNIOR - MA006755
: CSDES

: DANIEL DE FARIA JERONIMO LEITE - MA005991

LUIS EDUARDO FRANCO BOUERES - MA006542
THARICK SANTOS FERREIRA - MA013526
LUANN DE MATOS OLIVEIRA SOARES - MA024599

: ZRBM

: MARIA DE JESUS CASTRO REIS - MA008405

: EDEJPM

: FDEASC

: ALEXANDRE VIEIRA DE QUEIROZ - DF018976
: FHSC

: ALEXANDRE VIEIRA DE QUEIROZ - DF018976
: AJADASC

: ALEXANDRE VIEIRA DE QUEIROZ - DF018976
: LFPF

: ALBERTO ZACHARIAS TORON - SP065371

RENATO MARQUES MARTINS - SP145976
ULISSES CESAR MARTINS DE SOUSA - SP415534

: EGDASIJ
: DANIEL BLUME PEREIRA DE ALMEIDA - MA006072

AURELIO DE JESUS SAMPAIO LIMA - MA020035
THALES DYEGO DE ANDRADE COELHO - MAO11448A
MILAYDE PATRICIA LICAR GOMES - DF069918
THIAGO BRHANNER GARCES COSTA - DF079046

: FXDESF

: PEDRO JARBAS DA SILVA - MA005496A

: ESR

: PEDRO JARBAS DA SILVA - MA005496A

: NMDEBA

: ALDENOR CUNHA REBOUCAS JUNIOR - MA006755
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FREDERICO DE SOUSA ALMEIDA DUARTE -
MAO11681

: ADESR
: VALERIA LAUANDE CARVALHO COSTA - MA004749

SALVIO DINO DE CASTRO E COSTA JUNIOR -
MAO005227

: LGAF
: JORGE ARTURO MENDOZA REQUE JUNIOR -

MAO006573

VIRGINIA AFONSO DE OLIVEIRA MORAIS DA
ROCHA - MG096187

ALTIVO AQUINO MENEZES - DF025416

ALBERTO JONATHAS MAIA DE LIMA - PE036520
RODRIGO SOUSA MILHOMES CARVALHO - DF049868
BRUNA BAGNO TIAGO - MG183356

ANGELICA D' OLIVEIRA E SOUSA PINHO - MG159177
SERGIO EDUARDO DEL COUTO AVILA BATISTA -
MG184974

THALITA TASMIM RODRIGUES DUTRA - DF063332
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: PEDRO JARBAS DA SILVA - DF013089
: JMDEAS
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ADVOGADO : PEDRO JARBAS DA SILVA - DF013089

QUESTAO DE ORDEM

Trata-se de inquérito policial instaurado a partir de requerimento do
Ministério Publico Federal, com o objetivo de apurar a suposta pratica dos crimes
de corrupgdo passiva e ativa (arts. 317 e 333 do Cddigo Penal), lavagem de
dinheiro (art. 1° da Lei 9.613/1998) e constitui¢do de organizagdo criminosa (art.
2° da Lei n. 12.850/2013), imputados, em tese, a desembargadores, juizes de
direito e outros agentes.

A 1investigacao envolveu a decretagdo de medidas cautelares invasivas —
quebra de sigilos bancario, fiscal, telematico e de dados, bem como buscas e
apreensoes — regularmente autorizadas pelo Superior Tribunal de Justica em razdo
da competéncia originaria para processar € julgar desembargadores e juizes (CF,
art. 105, 1, a).

Todos os magistrados envolvidos foram ouvidos, neste Tribunal, por juiz
instrutor.

Concluida a fase investigativa, com a juntada do relatorio final (fls.
4.101-4.274) e oferecimento da denuncia (fls. 5.178-5.490), antes de determinar a
apresentacdo das respostas na forma do art. 4° da Lei 8.038/1990, chamo o feito a
ordem, visando a apreciacao de dois pontos centrais por esta Corte, a saber:

a) o desmembramento dos autos e declinio parcial da competéncia; e

b) o levantamento do sigilo processual.

E o relatério. Decido.

Tendo sido concluido o relatorio policial e, agora, com a apresentacao da

dentuncia pelo Ministério Publico Federal, cumpre ao relator, na forma do
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Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, submeter a ratificagdo da Corte
todas as medidas cautelares anteriormente deferidas no curso deste inquérito,
assegurando o controle colegiado das providéncias de maior gravidade.

Na mesma oportunidade, apresenta-se questdo de ordem para que a
Corte Especial delibere sobre dois pontos centrais: (a) o desmembramento dos
autos, com manuten¢cdo da competéncia desta Corte apenas em relacdo aos
magistrados denunciados e declinio em relacdo aos demais investigados; e (b) o
levantamento do sigilo processual, considerando que a fase investigativa se
encontra encerrada, todas as medidas cautelares foram cumpridas e a dentuincia ja
foi formalmente oferecida.

I - Ratificagdo das medidas liminares

Nos termos do art. 34, V e VI, do Regimento Interno do Superior
Tribunal de Justiga, compete ao relator, em inquéritos penais originarios, adotar
medidas urgentes e cautelares ad referendum da Corte Especial, devendo submeté-
las a ratificacdo colegiada ao final da fase investigativa, especialmente quando
implicarem restri¢cao de direitos fundamentais ou de prerrogativas de magistrados.

No curso do Inquérito n. 1.636/DF, diante da gravidade dos fatos
apurados — envolvendo crimes de corrupcao passiva e ativa, lavagem de dinheiro e
organizacdo criminosa — ¢ da necessidade de assegurar a efetividade das
investigacdes, foram deferidas medidas liminares cautelares pessoais e
patrimoniais, nos procedimentos a seguir listados:

a) QuebSig n. 190/DF: inicialmente com pedido de afastamento de
sigilos telefonico, telematico e interceptagdo telefonica; no entanto, foi proferida
nesses autos decisdo Unica concentrando todas as cautelares;

b) CaulnomCrim n. 131/DF: medidas cautelares diversas da prisdo;

c¢) CaulnomCrim n. 132/DF: medidas assecuratérias de bens;

d) CaulnomCrim n. 133/DF: pedido de prisdo preventiva e sequestro;
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e) PBAC n. 78/DF: pedidos de busca e apreensdo;

f) QuebSig n. 166: afastamento de sigilos bancario, fiscal e telefonico.

Posteriormente, foram cumpridas na Operagdo 18 Minutos, deflagrada
pela Policia Federal em 14/8/2024.

Para melhor compreensdo, passo a um breve histérico das medidas
cautelares decretadas no caso em analise:

II - Histoérico das medidas decretadas e cumprimento na Operagdo 18
Minutos

Durante a fase investigativa, foram decretadas diversas medidas
cautelares pessoais ¢ patrimoniais, destinadas a assegurar a efetividade das
diligéncias e resguardar a ordem publica, em face da gravidade dos fatos apurados
e da posicao funcional de parte dos investigados.

No nucleo judicial, as medidas compreenderam:

® afastamento cautelar das fungdes publicas por 1 ano, prorrogavel,
nos termos dos arts. 29 da LOMAN, 319, VI, do CPP e 2°, § 5°, da Lei 12.850
/2013;

® proibicdo de acesso as dependéncias do TIMA e de uso de bens ou

servigos daquela Corte;
® proibi¢dao de contato com demais investigados e servidores;
® busca e apreensao em residéncias, gabinetes e enderecos funcionais;
® quebra de sigilos bancério, fiscal e telematico;

® scquestro e indisponibilidade de bens, incluindo imdveis, veiculos

e ativos financeiros.
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Todos os desembargadores e juizes investigados foram cautelarmente
afastados por decisdo monocratica. Posteriormente, houve flexibilizagdo parcial
em relagdo ao Juiz Cristiano Simas, limitando a impossibilidade de atuagdo as
varas civeis (Pet n. 17.081/DF).

No nucleo causidico, integrado por advogados e escritorios vinculados a

suposta organizagao criminosa, foram determinadas:
® buscas ¢ apreensdes em escritorios e residéncias;
® quebra de sigilos bancario, fiscal e telematico;
® proibicao de acesso ao TIMA e de contato com os demais nucleos;
® sequestro e indisponibilidade de bens;

® busca pessoal, como no caso de Edildzio Gomes da Silva Junior,

em que se constatou tentativa de apagamento de dados no celular apreendido.

No nucleo operacional, composto por familiares, ex-assessores e

operadores financeiros, as medidas incluiram:
® buscas ¢ apreensdes em enderecos residenciais;
® quebra de sigilos bancério, fiscal e telematico;
® proibi¢dao de contato com membros dos nucleos judicial e causidico;
® monitoramento eletronico e restricoes de deslocamento;
® sequestro e indisponibilidade de bens e valores ilicitos.

a) Cumprimento das medidas
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Todas as medidas foram integralmente cumpridas na deflagracao da
Operag¢do 18 Minutos, em 14/8/2024, conforme relatério final da Policia Federal:
houve apreensdo de documentos, celulares e midias; bloqueio de bens via
BACENJUD, RENAJUD e CNIB; afastamento imediato dos magistrados; e
execucdo de buscas em residéncias e escritdrios, inclusive com constatagdo de
tentativa de destrui¢ao de provas.

b) Flexibilizagdo das medidas

Cumpre esclarecer que, ao longo da investigag¢do, algumas das medidas
foram sendo flexibilizadas, tendo sido autorizados:

1) o levantamento da proibi¢dao de contato entre marido e mulher, irmaos
e pais e filhos;

2) o levantamento da medida de monitoramento eletronico em relagdo a
todos os investigados (QuebSig n. 190/DF, fls. 4.980-4.986);

3) o desbloqueio de todas as contas-correntes vinculadas ao pagamento
de salarios (de magistrados e servidores publicos), bem como o levantamento
mensal de 40 salarios minimos em relagdo aos demais [decisOes em processos
apartados de embargos do acusado e peti¢des (EmbAcs n. 103, 105, 82, 84, 85, 88,
91, 92,93, 95, 96,97,98 € 99 e Pets n. 17.081, 17.113 ¢ 17.171)];

4) o levantamento da cautelar de incomunicabilidade entre os
investigados, com exce¢do dos magistrados, cuja reavaliagdo se daria apos a
conclusao das oitivas; mantidas, todavia, as demais medidas cautelares, inclusive a
proibicao de acesso ao Tribunal de Justi¢a do Estado do Maranhao (QuebSig n. 190
/DF, fls. 8.028-8.034).

Também foram parcialmente deferidos os pedidos de devolugdo de bens
e determinadas as seguintes medidas:

1) manutengdo dos valores acautelados, a serem transferidos para conta

judicial;
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2) manutengdo, sob a responsabilidade da Policia Federal, da cautela de
todos os documentos apreendidos;

3) devolucdo de todos os bens de outra natureza, como telefones,
computadores, laptops, veiculos e joias, pertencentes a pessoas fisicas ou juridicas,
os quais deveriam ser entregues pela Policia Federal aos respectivos proprietarios,
na condicao de fiéis depositarios, mediante a lavratura dos termos competentes
(fls. 8.239-8.246 da QuebSig n. 190/DF).

Contra a referida decisdo, o Ministério Publico Federal interpds agravo
regimental (fls. 8.275-8.289 e 8.310-8.324 da QuebSig n. 190/DF), parcialmente
provido (fls. 8.328-8.335), sobrevindo novo agravo daquele orgao (fls. 8.385-8.393
da QuebSig n. 190/DF) — indeferido o pedido de efeito suspensivo (fls. 8.400-
8.408) —, recurso ainda nao submetido a Corte.

¢) Reforgo das medidas

Nos autos de QuebSig n. 190/DF, determinei o sequestro e a
indisponibilidade de bens ¢ valores no montante de R$ 17.602.916,71 (dezessete
milhoes, seiscentos e dois mil, novecentos e dezesseis reais ¢ setenta € um
centavos), considerando o dano até entdao apurado.

No entanto, nos autos da CaulnomCrim n. 132/DF, o MPF requereu, as
fls. 1.765-1.772, a atualizacdo do valor das medidas assecuratorias de bens, valores
¢ direitos para R$ 50.835.173,48 (cinquenta milhdes, oitocentos e trinta e cinco
mil, cento e setenta e trés reais e quarenta e oito centavos), bem como a realizacgao
de novas diligéncias de constricdo de bens, exclusivamente pelos sistemas
SISBAJUD, RENAJUD e CNIB. Refor¢ou ainda o pedido para que o bloqueio de
bens abrangesse também todos os veiculos apreendidos por ocasido da deflagracao
da Operagdo 18 Minutos, inclusive os que foram encontrados na posse dos

investigados, mas registrados em nome de terceiros.
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N entanto, em decisdo de fls. 1.917-1.924 dos mesmos autos
(CaulnomCrim n. 132/DF), indeferi o pedido, tendo o MPF interposto agravo

regimental, ainda ndo submetido a apreciacao desta Corte.

III - Prorrogagdo das medidas na Peti¢do n. 18.501/DF

Considerando que o prazo inicial de 1 ano das medidas de afastamento
funcional se encerraria em 7/8/2025, na Pet n. 18.501/DF, prorroguei todas as
medidas cautelares pessoais diversas da prisdo, inclusive o afastamento de
desembargadores e juizes de direito de seus cargos por mais 1 ano, com
fundamento nos arts. 29 da LOMAN, 319, VI, do CPP ¢ 2°, § 5° da Lei n. 12.850
/2013.

A prorrogagdo mostrou-se imprescindivel a preservagdo da instrugdo
criminal e a confian¢a na administracdo da Justica, considerando a complexidade
dos fatos e a posi¢do hierdrquica dos investigados, em conformidade com a

jurisprudéncia consolidada do STJ sobre medidas de carater excepcional.

IV - Submisséio & Corte Especial para ratificagédo integral

Diante disso, submeto a Corte Especial a ratificacdo integral de todas as
medidas cautelares liminares deferidas no curso das investigagdes, inclusive com a
prorrogacao determinada na Pet n. 18.501/DF.

Submeto também a ratificagdo desta Corte todas as decisGes que
flexibilizaram as medidas cautelares acima descritas, incluindo a de indeferimento
do pedido do MPF de atualizagdo do valor das medidas assecuratérias de bens,
valores e direitos para R$ 50.835.173,48 (cinquenta milhdes, oitocentos e trinta e
cinco mil, cento e setenta e trés reais e quarenta e oito centavos), bem como a de
determinag¢do de novas diligéncias de constricdo de bens exclusivamente pelos
sistemas SISBAJUD, RENAJUD e CNIB e a de indeferimento do pedido para que

o bloqueio de bens abrangesse também todos os veiculos apreendidos por ocasido
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da deflagracdo da Operacdo 18 Minutos, inclusive os que foram encontrados na

posse dos investigados, mas registrados em nome de terceiros.

V - Perda de objeto dos recursos das medidas

Nos termos dos incisos V e VI do art. 34 do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica, compete ao relator, nos processos de competéncia
originaria, adotar medidas cautelares e tutelas provisérias destinadas a protecdo de
direitos ameacados de grave dano ou destinadas a garantir a eficacia da decisdo
final, podendo fazé-lo, em caso de urgéncia, ad referendum da Corte Especial.

As decisdes monocraticas assim proferidas t€ém eficacia imediata, mas
ficam condicionadas a ulterior apreciacdo do colegiado competente, cuja
deliberagdo tem efeito substitutivo e absorve os fundamentos da decisdo singular.
Trata-se de mecanismo de ratificacdo institucional, pelo qual a Corte torna sua a
manifestagdo monocratica anterior ou eventualmente a revé, dando-lhe conteudo
definitivo. Com isso, os atos singulares deixam de subsistir autonomamente no
processo e, por consequéncia, perde objeto qualquer recurso que os tenha
impugnado.

No caso concreto, contra as medidas cautelares adotadas durante o curso
das investigagdes, bem como contra as decisdes que as flexibilizaram, indeferiram
ou ampliaram, foram interpostos agravos regimentais e apresentadas peticoes
incidentais no bojo da Quebra de Sigilo n. 190/DF e dos procedimentos correlatos
(CaulnomCrims n. 131/DF, 132/DF e 133/DF) ou no ambito de procedimentos
préprios como embargos do acusado e petigoes.

Dado que todas essas decisdes monocraticas foram ora submetidas a
Corte Especial para ratificacdo colegiada, impde-se reconhecer a perda
superveniente de objeto de todos os recursos interpostos contra elas, nos termos do
art. 259 do RISTJ e da logica processual que veda a interposicao de agravo interno

contra decisdo colegiada (art. 1.021 do CPC), na medida em que a decisdo da

Documento eletrénico VDA49885635 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 26/08/2025 14:23:10
Codigo de Controle do Documento: 5¢7fdc28-f5dd-435¢c-9556-87ef01479014



Documento eletr6nico juntado ao processo em 29/08/2025 as 00:30:43 pelo usuério: SERVICO CONFIRMADOR DO DJ

DOCUMENTO DIVULGADO PELO SITE DIREITO E ORDEM™ ™

Corte, como deliberacao do colegiado, consolida-se como manifestacao prevalente
e definitiva do Tribunal.

Tal conclusdo decorre de uma analise sistematica dos dispositivos legais
e principios que orientam o sistema, na medida em que o principio da
colegialidade prevé que a deliberagdo do Orgao competente possui carater
substitutivo do ato monocratico anterior, fazendo com que a decisdo singular do
relator seja absorvida pela manifestacao do colegiado.

Essa compreensdao encontra também respaldo na jurisprudéncia
consolidada do Superior Tribunal de Justica, que reconhece que, uma vez
ratificada ou revista pelo colegiado a decisdo monocratica, ficam prejudicados os
agravos regimentais e demais recursos incidentais sobre a matéria, conforme se
depreende dos precedentes a seguir indicados, que, mesmo ndo se tratando

especificamente da matéria, autorizam a interpretacdo por analogia:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. SUPERVENIENCIA
DE SENTENCA DE MERITO. PERDA DO OBJETO. DECISAO MANTIDA.

1. De acordo com a jurisprudéncia pacifica desta Corte Superior, 'a
superveniéncia da sentenca absorve os efeitos das decisdes interlocutdrias
anteriores, na medida da correspondéncia entre as questdes decididas, o que, em
regra, implicard o esvaziamento do provimento jurisdicional requerido nos recursos
interpostos contra aqueles julgados que antecederam a sentenca, a ensejar a sua
prejudicialidade por perda de objeto' (REsp n. 1.971.910/RJ, Relator Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 15/2/2022, DJe
23/2/2022).

2. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp n. 2.307.797
/BA, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 14/8/2023
, DJe de 18/8/2023.)

RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. INTERPOSICAO CONTRA DECISAO DE ANTECIPACAO
DOS EFEITOS DA TUTELA. DISCUSSAO, NA DECISAO AGRAVADA,
ACERCA DA RELACAO JURIDICA TRAVADA ENTRE AS CORRES NA
ACAO CIVIL PUBLICA. QUESTAO DECIDIDA NA SENTENCA
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PROLATADA ANTES DO JULGAMENTO DAQUELE AGRAVO. PERDA DE
OBJETO DO AGRAVO DE INSTRUMENTO. OCORRENCIA. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO.

1. O propdsito recursal consiste em definir se, no caso concreto, a prolagdo de
sentenga acarretou a perda de objeto do agravo de instrumento — desafiando decisdo
de antecipagao dos efeitos da tutela — julgado posteriormente aquela.

2. E prevalente nesta Corte Superior o entendimento de que a superveniéncia
da sentenga absorve os efeitos das decisoes interlocutorias anteriores, na medida da
correspondéncia entre as questdes decididas, o que, em regra, implicard o
esvaziamento do provimento jurisdicional requerido nos recursos interpostos contra
aqueles julgados que antecederam a sentenca, a ensejar a sua prejudicialidade por
perda de objeto.

3. Na espécie, a decisao impugnada mediante agravo de instrumento, na qual
se havia suspendido a relacdo juridica existente entre as litisconsortes passivas, no
ambito de acdo civil publica, foi confirmada na sentenca — na qual se homologou o
reconhecimento do pedido para excluir a fundagdo correquerida do convénio
celebrado com a Petrobras — antes do julgamento do agravo de instrumento,
revelando-se manifesta a perda de objeto desse recurso.

4. Recurso especial provido. (REsp n. 1.971.910/RJ, relator Ministro Marco
Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 15/2/2022, DJe de 23/2/2022.)

Dessa forma, a ratificagdo das medidas cautelares pelo colegiado
acarreta a perda superveniente de objeto de todos os recursos incidentais
interpostos contra as decisdes monocraticas, tornando desnecessaria sua andlise
individualizada.

VI - Desmembramento do processo

O exame do desmembramento processual demanda, inicialmente, o
enfrentamento das regras sobre conexdo e continéncia no processo penal e sua
correlacdo com a competéncia originaria do Superior Tribunal de Justica.

Nos termos dos arts. 76 e 77 do Cdédigo de Processo Penal, conexdo e
continéncia constituem hipdteses de modificagdo da competéncia em razdo da
existéncia de vinculos objetivos ou subjetivos entre infragdes penais e seus
agentes, permitindo a reunido de feitos que, abstratamente, seriam julgados
separadamente pelos juizos naturais. Diferentemente do processo civil, em que tais

institutos influenciam primordialmente a fixacao inicial da competéncia, no ambito
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penal, funcionam como mecanismos excepcionais de concentragdo processual,
voltados a propiciar maior coeréncia probatoria € uniformidade de julgamentos.

A competéncia penal originaria do STJ prevista no art. 105, I, a, da
Constituicao Federal decorre de prerrogativa de fung¢do, cabendo a esta Corte
processar e julgar, nos crimes comuns, governadores de Estado e do Distrito
Federal, desembargadores dos tribunais de justiga, membros dos tribunais de
contas e demais autoridades elencadas na norma constitucional. Trata-se de
competéncia excepcional, que deve ser interpretada restritivamente, conforme
reiterada jurisprudéncia do STF e do STJ (QO na APn n. 976/DF, relator Ministro
Benedito Gongalves, Corte Especial, julgado em 11/2/2021, DJe de 1°/3/2021;
AgRg na APn n. 804/DF, relator Ministro Og Fernandes, Corte Especial, julgado
em 20/5/2015, DJe de 5/6/2015).

Essa excepcionalidade fundamenta a regra de desmembramento:
somente permanecem na competéncia originaria do STJ os acusados que tenham
prerrogativa de foro ou cujas condutas estejam diretamente vinculadas aos agentes
com tal prerrogativa, evitando-se a prorrogacdo indevida da competéncia em razao
da mera conexao formal.

A orientacdo jurisprudencial € clara ao recomendar o fracionamento do
feito, salvo em hipdteses absolutamente excepcionais, em observancia aos
principios do juiz natural e da razoavel duracdo do processo (art. 5°, LIII e
LXXVIII, da CF), conforme reconhecido em precedentes (STF, Pet n. 8.144-AgR,
AP n. 1.019 e Inq n. 4.483-AgR-segundo).

Em matéria de prerrogativa de foro, a jurisprudéncia do Supremo
Tribunal Federal e a do Superior Tribunal de Justi¢a sdo firmes no sentido de que
tal competéncia ¢ de natureza excepcional e, portanto, deve ser interpretada
restritivamente, impondo-se como regra o desmembramento do feito em relacao

aos corréus que nao ocupem cargo ou exer¢am funcdo que justifique o
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processamento originario. Trata-se de orientacdo que preserva o principio do juiz
natural e evita a indevida prorrogacdo de competéncia (STJ, QO na APn n. 976
/DF, relator Ministro Benedito Gongalves, Corte Especial, julgado em 11/2/2021,
DJe de 1/3/2021).

Na espécie, o Ministério Publico Federal ofereceu dentncia contra 29
pessoas, imputando-lhes, em tese, a pratica dos crimes de corrupcao passiva (art.
317 do Cdédigo Penal), corrupgdo ativa (art. 333 do Codigo Penal), lavagem de
dinheiro (art. 1° da Lei n. 9.613/1998) e constitui¢ao de organizagdo criminosa (art.
2° da Lei n. 12.850/2013). Entre os denunciados, seis sdo magistrados do Tribunal
de Justica do Estado do Maranhdo, a saber: os Desembargadores Nelma Celeste
Souza Silva Sarney Costa, Marcelino Everton Chaves, Luiz Gonzaga Almeida
Filho e Antonio Pacheco Guerreiro Junior e os Juizes de Direito Alice de Sousa
Rocha e Cristiano Simas de Sousa.

A peca acusatoria descreve a existéncia de uma organiza¢do criminosa
estruturada em trés nucleos de atuagao:

a) Nucleo judicial: composto por desembargadores, juizes e ex-
assessores do TIMA, incumbidos de proferir decisdes judiciais previamente
ajustadas e de praticar atos de oficio ilicitos para beneficiar interesses da
organizacao;

b) Nicleo causidico: integrado por advogados e escritéorios vinculados ao
grupo, responsaveis por viabilizar a corrupcdo, operacionalizar pagamentos e
movimentacoes financeiras ilicitas;

c) Nucleo operacional: formado por familiares, ex-assessores e
operadores financeiros, encarregados de movimentar valores, executar atos
materiais € embaragar as investigagdes, inclusive mediante destrui¢do de provas,

como ocorrido na deflagragdo da Operagdo 18 Minutos, em 14/8/2024.

Documento eletrénico VDA49885635 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 26/08/2025 14:23:10
Codigo de Controle do Documento: 5¢7fdc28-f5dd-435¢c-9556-87ef01479014



Documento eletr6nico juntado ao processo em 29/08/2025 as 00:30:43 pelo usuério: SERVICO CONFIRMADOR DO DJ

DOCUMENTO DIVULGADO PELO SITE DIREITO E ORDEM™ ™

Embora se reconheca a conexdo entre os nucleos, as condutas imputadas
aos réus sem prerrogativa de foro sao distintas e individualizadas, permitindo o
julgamento separado sem prejuizo para a colheita probatéria ou para a defesa. A
manutencdo de todos os acusados nesta Corte, diante do volume e complexidade
do feito, comprometeria a celeridade processual e aumentaria o risco de prescrigao,
razao pela qual o desmembramento se impde.

O Supremo Tribunal Federal ja consolidou a orientagdo de que a mera
existéncia de uma organizagdo criminosa ndo impde o julgamento conjunto de
todos os seus integrantes, sendo cabivel o desmembramento com base no art. 80 do
CPP. No julgamento da Agao Penal n. 1.019/DF, a Segunda Turma destacou que
“o simples fato de no inquérito ou na agdo penal se investigar suposta organizagao
criminosa nao impede, por si s0, o desmembramento do processo” (relator
Ministro Edson Fachin, DJe de 6/8/2020).

O mesmo entendimento foi aplicado na Peticdo n. 8.144-AgR/DF, na
qual o STF assentou que “a existéncia de uma Unica organizagdo criminosa,
estruturada em nucleos de atuacdo no desiderato de praticar delitos, ndo importa,
necessariamente, no processo € julgamento conjunto de todos os seus supostos
integrantes, tendo em vista a faculdade prevista no art. 80 do CPP” (Segunda
Turma, relator Ministro Edson Fachin, DJe de 1°/8/2019).

Além disso, em decisdo paradigmdtica no Inquérito n. 4.483-AgR-
segundo/DF, o Tribunal Pleno registrou que, mesmo em casos de crimes de
organizagdo criminosa ¢ de obstru¢do da investigagdo, o desmembramento em
relagdo aos réus sem foro deve ser a regra, preservando-se o juiz natural e evitando-
se o indevido bis in idem (relator Ministro Edson Fachin, DJe de 9/8/2018).

Diante desse cendario, considerando a responsabilidade penal subjetiva,
devem permanecer nesta Corte apenas os réus com prerrogativa de foro, ou seja, os

quatro desembargadores do TIMA, bem como os demais integrantes do ntcleo
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judicial diretamente vinculados as suas condutas: os Juizes de Direito Alice de
Sousa Rocha e Cristiano Simas de Sousa e os ex-assessores Lucio Fernando Penha
Ferreira, Paulo Martins de Freitas Filho e Zely Reis Brown Maia.

Por conseguinte, deve ocorrer o0 desmembramento do processo, com a
remessa dos autos ao Tribunal de Justica do Estado do Maranhdo em relagao aos
denunciados dos nucleos causidico e operacional, para que avalie sua competéncia
para processar e julgar as imputagdes, preservando-se, no STJ, o julgamento do
nucleo judicial.

Tal providéncia assegura celeridade, eficiéncia e respeito ao juiz natural,
evitando a prorrogacao indevida do foro por prerrogativa de fungao, sem prejuizo
para a persecucao penal e para a elucidagdo integral dos fatos.

VII - Levantamento do sigilo processual

A Constituicdo Federal consagra, como regra, a publicidade dos atos
processuais, admitindo a restricdo apenas em hipoteses excepcionais, quando a
defesa da intimidade ou o interesse social o exigirem, conforme dispdem os arts.
5°, LX, e 93, IX, da Constituicao Federal.

O sigilo processual, portanto, constitui medida de natureza excepcional,
devendo sempre ser submetido ao teste de proporcionalidade, ponderando-se a
protecdo da intimidade das partes com o interesse publico na transparéncia da
atuacdo jurisdicional, especialmente quando em jogo fatos graves de repercussao
social envolvendo agentes publicos.

No caso em exame, todas as medidas cautelares ja foram cumpridas, a
fase investigativa encontra-se concluida e o Ministério Publico Federal ja ofereceu
dentncia contra 29 acusados, descrevendo, de forma detalhada, as condutas
imputadas aos integrantes dos nucleos judicial, causidico e operacional da
organizacao criminosa supostamente instalada no Tribunal de Justica do Estado do

Maranhao.
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Nao subsiste, portanto, fundamento fatico ou juridico apto a justificar a
manuten¢do do sigilo integral sobre os autos principais € respectivos apensos
cautelares, ressalvadas apenas as pecas que contenham dados sensiveis, cuja
identificagdo cabera ao proprio MPF, em atencdo a preservacdo da intimidade de
terceiros e a seguranca de informagdes especificas.

O entendimento encontra amparo na jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica e do Supremo Tribunal Federal, que reiteradamente tém decidido pela
prevaléncia da publicidade processual apds a conclusdo da investigagdo e o
oferecimento da denuncia, quando exauridas as razoes que justificavam o segredo.

Na mesma linha:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL DA DECISAO QUE
DETERMINOU O LEVANTAMENTO DO SEGREDO DE JUSTICA.
INQUERITO. PUBLICIDADE. REGRA. AUSENCIA DE VIOLACAO A
INTIMIDADE. PREJUIZO NAO DEMONSTRADO. INTERESSE PUBLICO.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I - O agravo regimental deve trazer novos argumentos capazes de alterar o
entendimento anteriormente firmado, sob pena de ser mantida a r. decisdo
vergastada por seus proprios fundamentos.

IT - A Constitui¢ao Federal, em seu art. 5°, LX, estabeleceu a publicidade dos
atos como regra, cuja medida somente pode ser suprimida “quando a defesa da
intimidade ou o interesse social o exigirem”, o que vem corroborado com a
norma prevista no art. 93, IX, também do texto constitucional.

III — O sigilo configura situagdo excepcional, razdo pela qual o seu
deferimento deve passar pelo crivo da ponderacdo dos principios que incidem a
hipdtese, de acordo com as nuances do caso concreto.

IV — In casu, ndo obstante as razdes que edificam o agravo em mesa, nao
vislumbro elementos suficientes a justificar a alteracdo do decisum ora atacado,
mormente em face do interesse publico maior que pende em favor da publicidade,
evidenciado nos autos em fun¢do da dimensdo dos fatos objeto da investigacdo, o
que acaba por elidir a tese de suposta violagdo a intimidade do agravante, enquanto
agente publico.

Agravo regimental desprovido. (AgRg no Inq n. 1.190/DF, relator Ministro
Felix Fischer, Corte Especial, julgado em 20/3/2019, DJe de 29/3/2019.)
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PENAL E PROCESSO PENAL. DENUNCIA. LEVANTAMENTO DO
SEGREDO DE JUSTICA. PUBLICIDADE. REGRA. AUSENCIA DE
VIOLACAO A INTIMIDADE. PREJUIZO NAO DEMONSTRADO. INTERESSE
PUBLICO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I - A Constituicdo Federal proibe a restricio da publicidade dos atos
processuais, salvo "quando a defesa da intimidade ou o interesse social assim o
exigirem" (art. 5°, LX), o que ¢ corroborado pela norma insculpida no art. 93, IX,
que estabelece como regra, com as mesmas ressalvas, a publicidade dos julgamentos
e atos do Poder Judiciario.

IT - O sigilo, portanto, configura situacdo excepcional, razao pela qual o seu
deferimento deve passar pelo crivo da ponderagdo dos principios constitucionais, de
acordo com as particularidades do caso concreto. Precedentes.

IIT - Na presente hipotese, nao ha indicacao de qualquer situagdo fatica ou
elemento concreto do alegado risco a seguranca do agravante.

IV - Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg na APn n. 1.057
/DF, relator Ministro Francisco Falcdo, Corte Especial, julgado em 7/6/2023, DJe de
14/6/2023.)

Em igual direcdo, o Supremo Tribunal Federal, na Pet n. 6.138-AgR
(Segunda Turma, relator Ministro Edson Fachin, DJe de 5/9/2017), firmou o
entendimento de que, cumpridas as diligéncias cautelares e oferecida a dentincia, a
manutencao do sigilo deixa de atender ao interesse publico e passa a confrontar o
principio da publicidade:

A Constituicdo proibe restringir a publicidade dos atos processuais, salvo

quando a defesa da intimidade ou o interesse social o exigirem (art. 5°, LX), e

estabelece, com as mesmas ressalvas, que a publicidade dos julgamentos do Poder

Judiciario ¢ pressuposto inafastavel de sua validade (art. 93, 1X). Cumpridas as

diligéncias investigativas e oferecida a dentncia, ndo subsiste fundamento para a

manuten¢do do sigilo integral, prevalecendo o interesse publico na transparéncia.

Ressalte-se ainda que a Resolucdo CNJ n. 121/2010, ao regulamentar o
acesso publico as informagdes processuais, reafirma que a publicidade € a regra e
que a decretacdo de sigilo exige motivagdo especifica e concreta, 0 que ndo mais se

verifica no presente momento processual.

VIII - Conclusdo
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Diante desse cenario, proponho o levantamento do sigilo processual dos
autos principais do inquérito e de seus apensos, ressalvando apenas as pegas e
documentos que contenham dados sensiveis ou informacoes sigilosas de terceiros,
cuja indicagdo devera ser feita pelo Ministério Publico Federal.

Essa providéncia alinha-se ao principio da publicidade, assegura o
controle social da atividade jurisdicional e respeita os parametros constitucionais €
jurisprudenciais aplicaveis a matéria.

Ante o exposto, submeto & deliberagdo da Corte Especial as seguintes
proposigoes:

a) Ratificacdo das medidas cautelares

Submeto a este colegiado, nos termos do art. 34, V e VI, do Regimento
Interno do STJ, para ratificagdo integral, todas as medidas cautelares liminares
deferidas no curso do Inquérito n. 1.636/DF, bem como as decisdes que as
flexibilizaram ou que indeferiram pedidos de ampliagdo formulados pelo
Ministério Publico Federal, reconhecendo, por consequéncia, a perda
superveniente de objeto dos agravos regimentais e demais recursos incidentais

interpostos contra os atos monocraticos.

b) Desmembramento do processo

Determino o desmembramento do feito com fundamento no art. 80 do
Codigo de Processo Penal, para que permanecam na competéncia originaria desta
Corte apenas os autos relativos:

(1) aos Desembargadores Nelma Celeste Souza Silva Sarney Costa,
Marcelino Everton Chaves, Luiz Gonzaga Almeida Filho e Ant6nio Pacheco

Guerreiro Janior;
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(2) aos integrantes do ndcleo judicial diretamente vinculados as condutas
dos referidos desembargadores, a saber, os Juizes de Direito Alice de Sousa Rocha
e Cristiano Simas de Sousa e os ex-assessores Lucio Fernando Penha Ferreira,
Paulo Martins de Freitas Filho e Zely Reis Brown Maia.

Quanto aos demais denunciados, integrantes dos ntcleos causidico e
operacional, determino a remessa integral dos autos e respectivos apensos
cautelares ao Tribunal de Justica do Estado do Maranhdo para que aprecie sua
competéncia para processar e julgar as imputagdes, preservando-se os principios

do juiz natural e da celeridade processual.

¢) Levantamento do sigilo processual

Determino o levantamento do sigilo processual dos autos principais e de
todos os apensos, ressalvadas apenas as pe¢as € documentos que contenham dados
sensiveis ou informagdes sigilosas de terceiros, cuja indicacdo caberad ao Ministério
Puablico Federal, em atencdo aos arts. 5°, LX, e 93, IX, da Constituicdo Federal, a

Resolucdo CNJ n. 121/2010 e a jurisprudéncia do STJ e do STF.

d) Outras deliberagdes

ApoOs o cumprimento das providéncias relativas ao desmembramento,
deverdo ser tomadas as medidas necessarias a notificacao de todos os acusados que
permanecerdao sob a competéncia do STJ, para apresentacdo de resposta a
acusacao, nos termos do art. 4°, § 1°, da Lei n. 8.038/1990, c/c os arts. 396 e 396-A
do Codigo de Processo Penal.

A notificacdo sera realizada por meio de cartas de ordem, quando
necessario.

Deverdo ser notificados os seguintes acusados, que integram o nucleo
judicial e permanecem submetidos & competéncia originaria do STIJ:

a) Nelma Celeste Souza Silva Sarney Costa, Desembargadora do TIMA;
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b) Marcelino Everton Chaves, Desembargador do TIMA;

c¢) Luiz Gonzaga Almeida Filho, Desembargador do TIMA;

d) Antonio Pacheco Guerreiro Junior, Desembargador do TIMA;

e) Alice de Sousa Rocha, Juiza de Direito do TIMA;

f) Cristiano Simas de Sousa, Juiz de Direito do TIMA;

g) Lucio Fernando Penha Ferreira, ex-assessor de desembargador do
TIMA,;

h) Paulo Martins de Freitas Filho, ex-assessor de desembargador do
TIMA:;

1) Zely Reis Brown Maia, ex-assessora de Desembargador do TIMA.

E como voto.
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