DOCUMENTO DIVULGADO PELO SITE DIREITO E ORDEM
a0l A5 N IR A, Foe Frocesso duccia etdico
nafMimion| A @ a8 7%
25/06/2025
Numero: 0816775-33.2025.8.10.0000
Classe: RECLAMACAO
Orgao julgador colegiado: Orgédo Especial
Orgéo julgador: Gabinete Des. Kleber Costa Carvalho (ORES)
Ultima distribuico : 24/06/2025
Valor da causa: R$ 100.000,00
Assuntos: Liminar, Restabelecimento de Pagamento de Vantagem Remuneratéria
Segredo de justica? NAO
Justica gratuita? SIM
Pedido de liminar ou antecipacao de tutela? SIM
Partes Procurador/Terceiro vinculado
ASSOCIACAO DOS AUDITORES DE CONTROLE INTERNO |DANIEL BLUME PEREIRA DE ALMEIDA (ADVOGADO)
DO MUNICIPIO DE SAO LUIS - AACIM (RECLAMANTE) THIAGO BRHANNER GARCES COSTA (ADVOGADO)
MUNICIPIO SAO LUIS (RECLAMADO)
Documentos
Id. Data da Documento Tipo
Assinatura

48?25 24/06/2025 18:51 | PeticAo Inicial Petic&o Inicial




DOCUMENTO DIVULGADO PELO SITE DIREITO E ORDEM

2 %/fy/

Assisténcia judicidria
Distribuicdo por prevencdo (CPC art. 988, §39?

EXCELENTISSIMO SENHOR DESEMBARGADOR PRESIDENTE DO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO MARANHAO

Ref. ADI n. 0809956-80.2025.8.10.0000,
Rel. EMIN. DES. JAMIL DE MIRANDA GEDEON NETO.

A ASSOCIACAO DOS AUDITORES DE CONTROLE
INTERNO DE SAO LUIS - AACIM, entidade associativa sem fins lucrativos,
inscrita no CNPJ n® 14.781.455/0001-04, com sede localizada na Avenida dos
Holandeses, lote 06, quadra C, Edificio Ponta D’areia, n. 701, bairro Ponta
D’areia, representada neste ato por seu presidente Fabio Antonio Brito Nunes,

vem, por meio de seus advogados abaixo assinados (procuragao anexa — doc.
01), onde recebem comunicag¢Oes de praxe e estilo, nos termos dos artigos 988 e
seguintes do Cddigo de Processo Civil, apresentar a presente

%ﬁ/@wmyx&% %@/wf,#{mm/m/

em face do MUNICIPIO DE SAOQ LUIS, em virtude do descumprimento de
decisao judicial, sob a forma de omissao administrativa por parte da Prefeitura
de Sao Luis, que desafia a autoridade de decisdao vinculante e erga omnes
proferida pelo Orgao Especial desta Egrégia Corte, no processo 0809956-
80.2025.8.10.0000.

1 § 32 Assim que recebida, a reclamagao sera autuada e distribuida ao relator do processo principal, sempre
que possivel.
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Requer, portanto, que a presente RECLAMACAO seja
autuada e distribuida ao relator do processo principal, nos termos do art. 988,
§3°2, do CPC.

.
DOS FATOS

Em 18 de dezembro de 2024, a Camara Municipal de Sao
Luis (MA) aprovou o Projeto de Lei (PL) n® 289/2024 que, convertido na Lei
Municipal n® 7.729/2025, alterou a Lei Municipal n® 5.707/2013. A nova lei fixou
o subsidio do Prefeito em R$ 38.000,00 (trinta e oito mil reais), valor que passou
a representar o novo teto remuneratorio para todos os servidores municipais.

A referida Lei Municipal foi publicada em 3 de abril de 2025
com a seguinte redacao:

LEI N.27.729, DE 26 DE MARCO DE 2025°

O PRESIDENTE DA CAMARA MUNICIPAL DE SAO LUIS,
CAPITAL DO ESTADO DO MARANHAO, promulga, nos termos
do § 72 do artigo 70 da Lei Organica do Municipio de Sao Luis, a
seguinte Lei, resultante do Projeto de Lei n® 289/2024, de autoria
da MESA DIRETORA, aprovado pela Camara Municipal de Sao Luis.
Emenda a Lei Municipal n® 7.701/2024, que altera a Lei Municipal n°
5.707, de 7 de janeiro de 2013, e da outras providéncias.

Art. 1° D4 nova redagao ao inciso I do artigo 1° e acrescenta o § 3° na
Lei Municipal n® 5.707, de 7 de janeiro de 2013, alterada pela Lei
Municipal n® 7.701, de 12 de dezembro de 2024, que passa a vigorar
com a seguinte redagao:

“Art. 12 O subsidio mensal do Prefeito, do Vice-Prefeito e dos
Secretarios Municipais, atendendo ao que dispde o art. 29, inciso V da
Constituicdo Federal e art. 46, inciso XVIII da Lei Organica do
Municipio de Sao Luis, fica fixado na forma abaixo:

I - R$ 38.000,00 (trinta e oito mil reais), para o Prefeito;

2 Art. 988.(...) § 3° Assim que recebida, a reclamagao sera autuada e distribuida ao relator do processo principal,
sempre que possivel.
3 https://diariooficial.saoluis.ma.gov.br/documento/view/34276/lei-n-7729-de-26-de-marco-de-2025
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IT - R$ 22.000,00 (vinte e dois mil reais), para o Vice-Prefeito e para os
Secretarios Municipais.

§ 1° Além do subsidio mensal, os agentes politicos citados no caput
deste artigo fazem jus as vantagens previstas no art. 7%, incisos VIII e
XVII da Constituicao Federal.

§ 2° O Controlador Geral do Municipio, o Procurador Geral do
Municipio, o Presidente da Comissao Permanente de Licitagao, o
Chefe da Assessoria Técnica do Prefeito e o Chefe da Assessoria
Especial do Prefeito sao do mesmo nivel hierdrquico, tém

prerrogativas, tratamento protocolar e remuneragdo iguais as dos
Secretarios Municipais.”

“§ 3° E facultado ao Prefeito por ato préprio, renunciar total ou
parcialmente ao valor do subsidio, o que, apds oficializado, resultara
na doacao aos cofres publicos da parcela nao embolsada”.

Art. 2° As despesas decorrentes da execugao desta Lei correrao por
conta das dotagdes orgamentdrias proprias.

Art. 3° Esta Lei entra em vigor na data de sua publicacao, produzindo
seus efeitos a partir de 1° de janeiro de 2025.

PLENARIO “SIMAO ESTACIO DA SILVEIRA” DO PALACIO
“PEDRO NEIVA DE SANTANA”, em Sao Luis (MA), 18 de dezembro
de 2024.

Aprovado em Primeira Votagao em: 18/12/2024.
Aprovado em Segunda Votagao em: 18/12/2024.
Aprovado em Redagao Final em: 18/12/2024.

PAULO VICTOR MELO DUARTE
PRESIDENTE

Ap0s a aprovagao do Projeto de Lei, em 18 de dezembro de
2024, o Sr. Prefeito Municipal apresentou veto integral ao texto, o qual foi
derrubado pelo Poder Legislativo Municipal. Apesar de a Lei ter sido publicada
no Didrio Oficial do Municipio em 3 de abril de 2025, o Prefeito decidiu nao
aplicar esta Lei vigente e seguramente constitucional, ja que sua
constitucionalidade foi mantida por decisao do Tribunal de Justica do Estado.

Sucede que o Sr. Prefeito Municipal ajuizou A¢ao Direta de
Inconstitucionalidade, com pedido de medida cautelar, perante o Egrégio
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Tribunal de Justica do Maranhao, autuada sob n° 0809956-80.2025.8.10.0000,
cujo Relator é o Desembargador Jamil de Miranda Gedeon Neto.

O Egrégio Tribunal de Justiga realizou o julgamento da
medida cautelar em 21 de maio de 2025, que culminou no INDEFERIMENTO
do pedido de concessdao de medida cautelar formulado pelo Prefeito de Sao
Luis, pela votacao de 16 (dezesseis) votos contrdrios a concessao e 4 (quatro)
votos favoraveis a concessao. Contudo, mesmo com o indeferimento da medida
cautelar postulada, o que ratifica a presungao de constitucionalidade da norma,
a Prefeitura de Sao Luis nega-se a aplicé-la.

Negar a aplicacao de uma lei aprovada pelos representantes
do povo ¢ ato administrativo de alta gravidade. Desrespeita os principios
constitucionais da separacao dos poderes e do Estado Democratico de Direito.
Tal fato €, inclusive, tipificado como crime de responsabilidade, nos termos do
art. 1°, XIV4, do Decreto-Lei n° 201, de 27 de fevereiro de 1967.

Como mencionado, o Poder Executivo Municipal, nao
satisfeito em desrespeitar o Poder Legislativo Municipal, omitindo-se em fazer
cumprir a lei devidamente aprovada pelo Parlamento, também desrespeita a
decisao do Poder Judiciario Estadual, que através de Acdérdao do Tribunal de
Justica do Maranhao, negou o pedido cautelar de suspensao da aplicacao da
referida Lei (ID 45423097), assim ementado (sem grifos no original):

EMENTA

DIREITO  CONSTITUCIONAL. ACAO  DIRETA  DE
INCONSTITUCIONALIDADE. LEI ORDINARIA DO MUNICIPIO
DE SAO LUIS N¢7.729/2025. FIXACAO DE SUBSIDIO DO
PREFEITO. CONTROLE DE CONSTITUCIONALIDADE FORMAL E
MATERIAL. PEDIDO DE MEDIDA CAUTELAR INDEFERIDO.

I. CASO EM EXAME

4 Art. 1° Sdo crimes de responsabilidade dos Prefeitos Municipal, sujeitos ao julgamento do Poder Judiciario,
independentemente do pronunciamento da Camara dos Vereadores: (...) XIV - Negar execugao a lei federal,
estadual ou municipal, ou deixar de cumprir ordem judicial, sem dar o motivo da recusa ou da impossibilidade,
por escrito, a autoridade competente;
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1. Acgao Direta de Inconstitucionalidade, com pedido de medida
cautelar, proposta pelo Prefeito do Municipio de Sao Luis contra a Lei
Municipal n® 7.729/2025, que majorou o subsidio do Prefeito de R$
25.000,00 para R$ 38.000,00. Alega: (i) utilizagao indevida de emenda
legislativa para modificar lei ordindria; (ii) auséncia de estudo prévio

de impacto orcamentario e financeiro; (iii) desproporcionalidade do
reajuste; e (iv) vicios no processo legislativo.

1. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. H4 trés questdes em discussao: (i) definir se a edicdo da Lei n®
7.729/2025, sob a forma de emenda legislativa, configura vicio formal
de inconstitucionalidade; (ii) estabelecer se houve descumprimento
do art. 113 do ADCT por auséncia de estudo de impacto orgamentario
e financeiro; e (iii) determinar se a fixa¢ao do subsidio do Prefeito viola
os principios constitucionais da razoabilidade e da proporcionalidade.
I11. RAZOES DE DECIDIR

3. A denomina¢ao da norma como “emenda” a outra norma ja
publicada nao invalida sua natureza de lei ordindria, aprovada
regularmente por meio de projeto legislativo, votada em dois turnos,
com veto rejeitado pela Camara e promulgacao legitima pelo
Presidente da Casa, conforme previsto na Lei Organica Municipal.

4. O estudo de impacto or¢amentdrio-financeiro foi apresentado pela
Camara Municipal antes da aprovagao da norma, projetando efeitos
para os anos de 2025 a 2027, evidenciando compatibilidade com a Lei
de Responsabilidade Fiscal e auséncia de extrapolagdao dos limites
legais de despesa com pessoal.

5. A fixagao do novo subsidio do Prefeito do Municipio de Sao Luis
em R$ 38.000,00 visa recompor o teto remuneratdrio municipal apos a
declaragdo de inconstitucionalidade da vinculacao ao subsidio de
Desembargador do TJMA, configurando medida adequada e
necessaria a luz da jurisprudéncia do STF sobre o principio da
proporcionalidade.

6. O valor fixado é inferior ao teto anteriormente praticado, ndo se
revelando aumento abrupto e estd embasado em fundamentos técnico
e or¢amentarios, afastando a configuracao de violagao aos principios
da proporcionalidade e razoabilidade.

7. A eventual superagao do subsidio do Governador do Estado nao
representa afronta juridica, dada a autonomia federativa e a
inexisténcia de hierarquia entre entes politicos, conforme preceitos
constitucionais.

8. Nao se verificam os requisitos para concessao da medida cautelar,
pois ausentes o fumus boni iuris e o periculum in mora, sendo possivel
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o controle definitivo no julgamento de mérito, sem risco concreto de
lesdo irreversivel a ordem econdmica municipal.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Pedido de medida cautelar indeferido.

Tese de julgamento:

1. A denominagao de “emenda” no preambulo de lei ordinaria nao
invalida sua regularidade formal, desde que respeitado o devido
processo legislativo.

2. O estudo de impacto or¢amentario apresentado previamente a
aprovacao de norma que implica aumento de despesa afasta a
inconstitucionalidade formal prevista no art. 113 do ADCT.

3. A fixacao do subsidio do Prefeito em valor inferior ao teto
anteriormente praticado, baseada em critérios técnico-or¢amentarios
e dentro dos limites legais, ndo configura desproporcionalidade ou
irrazoabilidade.

4. A superacao do subsidio do Governador do Estado pelo Prefeito
Municipal nao viola a Constituigdo, por inexisténcia de hierarquia
entre os entes federativos.

Importante ressaltar o descabimento de eventual alegagao,
por parte da Prefeitura de Sao Luis, acerca de eventual necessidade de tempo
para implementar a nova lei, pois possui uma rotina consolidada de emissao de
folhas suplementares para pagamento de seus servidores.

Tal argumento comprova-se pelo fato de que a SEMAD
(Secretaria Municipal de Administracdo) elaborou diversas folhas
suplementares nos meses de dezembro de 2024, janeiro e fevereiro de 2025,
demonstrando a capacidade técnica e operacional para realizar esse tipo de
procedimento de forma célere e eficiente. Portanto, qualquer alegacao nesse
sentido seria uma manobra falaciosa para protelar o cumprimento da lei e da
decisdo ja proferida pelo Tribunal de Justica do Maranhao.

E de se destacar, ainda, que todas as leis que alteraram as
remuneragoes de agentes administrativos tiveram sua implementa¢ao imediata
na folha de pagamento, exceto a lei que fixa o subsidio do Prefeito de Sao Luis,
0 que corrobora o desrespeito da Prefeitura pela Lei e pela decisao do Poder
Judiciario Estadual.
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Comprova-se a presente informacgao por meio da tabela

infra:
Lei Data da | Objeto Diario Data de
publicaca Oficial | implementacao
o da Lei do na folha de
Municip | pagamento
io

LEI N.° 7.700, | 13 de | Alteracao  do | Edicao n® | Janeiro de 2025
DE 12 DE | dezembro | subsidio  dos | 861/XLIV
DEZEMBRO | de 2024 Secretarios

DE 2024 Adjuntos de R$
9.000 para R$
15.000

LET N.° 7.701, | 13 de | Alteragao  do | Edicdao n® | Janeiro de 2025
DE 12 DE | dezembro |subsidio  dos | 861/XLIV
DEZEMBRO | de 2024 Secretarios e
DE 2024 Vice-Prefeito,
de
respectivament
e, R$ 12.500 e
R$ 14.500 para

R$ 22.000
LEI N.2 7.727, | 10 de | Reajuste de | Edicao n® | Fevereiro  de
DE 10 DE | fevereiro | 6,5% no | 032/XLV | 2025
FEVEREIRO | de 2025 vencimento dos
DE 2025 profissionais do

magistério

LEI N.° 7.729, | 3 de abril | Alteracio no | Edi¢ao n® | Nao
DE 26 DE | de2025 subsidio do | 077/XLV | implementada

MARCO DE Prefeito de R$
2025 25.000 para R$
38.000
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LEI N.? 7.731, | 9 de maio | Reajuste de 6% | Edigao n® | Maio de 2025
DE 09 DE | de?2025 no vencimento | 106/XLV
MAIO DE dos servidores
2025

Salienta-se que a Reclamante criou diversos processos
administrativos com vistas a informar a Prefeitura sobre a necessidade de
aplicacao da Lei, inclusive, informando sobre o Acérdao emitido pelo TJ, o qual
indeferiu o pedido de suspensao da Lei Municipal n® 7.729/2025. Contudo, nao
obteve respostas administrativas até o presente momento. E mais: a folha
definitiva de junho continua descumprindo tal norma, bem como citado
acordao do TJMA, consoante documentac¢ao e noticias jornalisticas inclusas.
Ressalta-se, ainda, que recentemente, o proprio STF, por meio da decisao
presidencial abaixo transcrita, negou seguimento a uma reclamacao ajuizada
pelo IPAM contra o aludido acérdao do TJIMA, “in verbis”:

EMENTA

DIREITO  ADMINISTRATIVO. RECLAMAGCAO. LEI QUE
AUMENTOU O SUBSIDIO DE PREFEITO. TETO DO PODER
EXECUTIVO. FALTA DE ADERENCIA ESTRITA. NECESSIDADE
DE DILACAO PROBATORIA. NEGATIVA DE SEGMENTO.

I. CASO EM EXAME

1. Reclamagao ajuizada para impugnar decisao que indeferiu medida
cautelar requerida em acao direta ajuizada perante o Tribunal de
Justica de origem, deixando de suspender a eficacia de lei municipal
que aumentou o subsidio de Prefeito.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Discute-se a existéncia de violagao, pelo ato reclamado, a autoridade
das decisoes proferidas por esta Corte na SS 5.700 e nas ADIs 6.080,
6.102, 6.118 e 5.816.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. Na SS 5.700, esta Corte reconheceu a necessidade de que a
remunera¢ao do funcionalismo publico local observasse o teto
definido no art. 37, XI, da Constituicdo. Nao fez, contudo, qualquer
restricdo ao aumento do subsidio do Prefeito, que serve de limite
remuneratorio no ambito do Poder Executivo. Assim, ndo ha
aderéncia estrita entre essa decisao e o ato reclamado.

4. Nas ADIs 6.080, 6.102, 6.118 e 5.816, o STF invalidou normas que
concederam vantagem ou aumento remuneratorio a servidores
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publicos, em razao da auséncia da estimativa de impacto or¢amentario
e financeiro no curso do processo legislativo.

5. A decisao reclamada registra que essa exigéncia foi cumprida. Para
dissentir dessa conclusao e, assim, reconhecer a violacdo aos
paradigmas invocados, seria preciso produzir provas. Ocorre que, em
sede de reclamacao, essa providéncia nao é admitida.

IV. DISPOSITIVO

6. Pedido a que se nega seguimento.

Com efeito, diante dos fatos apresentados, a presente
Reclamacao deve ser conhecida e a liminar deferida, pelas razdes de direito que
passa a expor.

-1I-
DO CABIMENTO DA RECLAMACAO E DA LEGITIMIDADE DA AACIM

I1.1. Quanto ao cabimento:

A presente Reclamacgao encontra amparo nos artigos 988 e
seguintes do Cdédigo de Processo Civil e nos artigos 539 e demais do Regimento
Interno do Tribunal de Justica do Maranhao. Tais normas asseguram o manejo
do presente instrumento como forma de preservar a autoridade das decisoes
judiciais e a competéncia do 6rgao prolator, além de garantir a uniformidade na
aplicagao de decisoes com efeitos vinculantes.

No caso em tela, a Reclamacgao é cabivel para garantir a
autoridade do Acérdao proferido pelo Orgao Especial do TIMA na ADI n®
0809956-80.2025.8.10.0000, que INDEFERIU o pedido feito pelo Prefeito de Sao
Luis para suspender a aplicacao da Lei Municipal n® 7.729/2025. Ora, se o TTMA
negou o pleito de suspensao da lei, a decorréncia logica é que a lei deve ser
aplicada de forma erga omnes e vinculante para todos, por ser evidentemente

constitucional.
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[Imagem 1: Remuneracao do Prefeito, EDUARDO SALIM BRAIDE, em maio de 2025, no valor de R$ 25.000,00, desconsiderando a
previsao legal e a decisao do TIMA.?]

A Reclamacao Constitucional é instrumento processual
destinado a preservacao da competéncia dos tribunais ou a garantia da
autoridade de suas decisdes, conforme previsto no art. 988, inciso II, do Codigo
de Processo Civil®. No ambito dos Tribunais de Justica estaduais, seu cabimento
também decorre de normas regimentais e da aplicacao subsidiaria da doutrina
e jurisprudéncia constitucional, inclusive do Supremo Tribunal Federal.

No caso em analise, uma Lei Municipal foi aprovada para
aumentar os subsidios de agentes politicos locais. Contra essa norma, foi
ajuizada uma Acao Direta de Inconstitucionalidade (ADI) perante o Tribunal de
Justica, que indeferiu a suspensao dos efeitos da lei, permitindo sua plena
eficacia.

Essa decisao reforga a presungao de legitimidade e
constitucionalidade da norma, tipica de todos os atos normativos emanados
pelo Poder Legislativo. Enquanto nao houver pronunciamento definitivo de
inconstitucionalidade, a lei goza de presungao de validade, sendo plenamente
eficaz e obrigatoria.

Diante desse cenario, eventual ato administrativo (mesmo
omissivo) que negue a aplicagio da Norma Municipal sob alegacao de sua
inconstitucionalidade ou que a desconsidere, mesmo diante da decisao do
Tribunal de Justica que manteve seus efeitos em sede de cautelar, enseja o
manejo de Reclamagao Constitucional. Isso porque a autoridade da decisao do

Shttps://saoluis.giap.Com.br/ords/saoluis/f?p=1618:5::DETALHES:::P5 FUNC ID,P5 MATRICULA DETAL,P
5 CARGO DETAL,P5 FUNCIONARIO DETAL:34867,34867,PREFEITO,EDUARDO+SALIM+BRAIDE.

® Art. 988. Caber4 reclamagcio da parte interessada ou do Ministério Ptblico para: (...). I - garantir a autoridade

das decisdes do tribunal.
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T] deve ser observada, principalmente quando fundada em cognicao
aprofundada dos pressupostos de admissibilidade e da plausibilidade juridica
da tese de inconstitucionalidade.

Nesse contexto, o instrumento ora manejado tem por
finalidade assegurar a autoridade da decisdao proferida na ADI/MA,
especialmente para impedir que outros 6rgaos do Poder Judicidrio ou da
Administracao Publica local contrariem a eficacia da norma. Trata-se, portanto,
de meio processual idoneo a contencao de atos que usurpem a competéncia do
Tribunal de Justica para o controle de constitucionalidade das leis municipais,
ou que desconsiderem sua autoridade.

Assim, o aviamento de reclamacdo é cabivel, na espécie,
porquanto suficientemente demonstrado que o ato impugnado vulnera
diretamente a autoridade do Tribunal de Justica e obstaculiza a plena aplicagao
da lei em vigor.

II.2. Quanto a legitimidade:

A Legitimidade da Associagao dos Auditores de Controle
Interno de Sao Luis reside no fato de que a AACIM participa da ADI n® 0809956-
80.2025.8.10.0000, na condicao de amicus curiae e esta sendo diretamente afetada
pela omissao ilegal, imoral e ilegitima da Prefeitura de Sao Luis, relatada na
presente Reclamagao

Classe judicial ~ AC/

TIT _\ | INALIDADE @ Poloativo Polo passivo @ Outros Interessados

MUNICIPIO DE SAO LUIS - CNPJ: 06.307.102/0001-30 MUNICIPIO DE SAO LUIS - CAMARA MUNICIPAL - CNP
(AUTOR) 05

Assunto  Inc

tucionalidade Material

Jurisdigio  Tr

Autuago [

Ultima distribuiclo 03 abr 202

Valordacausa R$

Segredo de justica? NAD

Justica gratuita?  NAD

Tutela/liminar?  SIM

_-"[.I-magem 2: participacao da AACIM no processo]
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A Associagao dos Auditores de Controle Interno do
Municipio de Sao Luis - AACIM - possui legitimidade ativa para a propositura
da presente reclamacao constitucional, diante de dois fundamentos juridicos
principais:

(1) sua atuac¢ao qualificada como amicus curiae nos autos da
Acao Direta de Inconstitucionalidade n® 0809956-80.2025.8.10.0000,
que tramita perante o Tribunal de Justica do Maranhao, e

(i)  aafetagdo direta e concreta de seus associados pela omissao
ilegal ora impugnada, além do desrespeito da autoridade do citado
acordao do TIMA.

Inicialmente, a jurisprudéncia patria, especialmente no
ambito do Supremo Tribunal Federal, tem reconhecido que, em casos
excepcionais, o amicus curiae pode deter legitimidade para provocar o Judicidrio
em defesa da autoridade de decisdes do Tribunal em que atuou, quando
demonstrado nexo de pertinéncia tematica e prejuizo concreto.

Senao, veja-se trecho de decisao do Exmo. Min. Celso de
Mello:

E por tais razdes que entendo que a atuacao processual do “amicus
curiae” ndo deve limitar-se a mera apresentacdo de memoriais, ou a
prestacao eventual de informagdes que lhe venham a ser solicitadas,
ou , ainda, a producdo de sustenta¢Oes orais perante esta Suprema
Corte. Dai , segundo penso, a necessidade de assegurar ao “amicus
curiae” — mais do que o simples ingresso formal no processo de
fiscalizacdo abstrata de constitucionalidade ou o direito de fazer
sustentagOes orais perante esta Suprema Corte — também a faculdade
de submeter ao Relator da causa propostas de requisicio de
informacOes adicionais, de designacdo de perito ou comissao de
peritos, para que emita parecer sobre questdes decorrentes do litigio,
de convocagao de audiéncias ptblicas e, até mesmo, a prerrogativa de
recorrer da decisao que tenha denegado o seu pedido de admissao no
processo de controle normativo abstrato, como esta Corte tem
reiteradamente reconhecido. Na realidade, a visao que restringisse a
extensao dos poderes processuais do “colaborador do Tribunal”
culminaria por fazer prevalecer, na matéria, uma incompreensivel

Av. dos Holandeses, n. 412, sala 619, Ed. Marcus Barbosa SHIS, QL 02, Conjunto 06,
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perspectiva reducionista , que ndo pode (nem deve) ser aceita por esta
Corte, sob pena de total frustragao dos altos objetivos politicos, sociais
e juridicos visados pelo legislador na positivacao da cldusula que,
agora, admite o formal ingresso do “amicus curiae” no processo de
fiscalizagao concentrada de constitucionalidade. Cumpre permitir ,
desse modo, ao “amicus curiae”, em extensao maior e “de lege
ferenda”, o exercicio de outros poderes processuais, inclusive o de
recorrer de maneira mais ampla, sem que se exponha as restri¢des que
presentemente sobre ele incidem. Esse entendimento € perfilhado por
autorizado magistério doutrinario, cujas ligdes acentuam a
essencialidade da participacao

(STF - RE: 597165 DF, Relator.: Min . CELSO DE MELLQO, Data de
Julgamento: 28/10/2014, Segunda Turma, Data de Publicagdo:
ACORDAO ELETRONICO DJe-240 DIVULG 05-12-2014 PUBLIC 09-
12-2014)

No presente caso, a AACIM nao apenas atua como amicus
curiaze na ADI mencionada, mas também representa uma categoria funcional
diretamente afetada pela omissdao do Poder Publico Municipal em observar os
efeitos da decisao proferida no referido controle concentrado de
constitucionalidade. Trata-se de omissao que compromete nao apenas o
contetdo da decisdo judicial, mas também os direitos institucionais dos
membros da carreira de controle interno, cuja remuneragao e prerrogativas sao
objeto do litigio constitucional.

Além disso, a AACIM preenche os requisitos de
representatividade exigidos pela jurisprudéncia e doutrina para a atuagao
associativa, nos termos do artigo 5% XXI, da Constitui¢ao Federal e do artigo 75
do Cdédigo de Processo Civil. A associagao possui finalidade institucional
voltada a defesa dos interesses coletivos e individuais homogéneos de seus
associados, estando regularmente constituida e representando a categoria dos
auditores municipais com legitimidade reconhecida.

Em suma, sao os seguintes os argumentos que autorizam a
legitimidade ativa da Associa¢do reclamante:
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1. Finalidade constitucional da reclamacdo e a protecao da
autoridade das decisoes: a reclamacgao tem previsao no art. 988 do CPC/2015,
sendo cabivel para: (I) preservar a competéncia do tribunal; ou (II) garantir a
autoridade de decisao do tribunal.

Ainda que o amicus curige nao seja parte processual stricto
sensu, sua fungao institucional € precisamente contribuir para a formagao da
decisao, o que o vincula ao provimento jurisdicional cuja autoridade se
pretende preservar.

2. Reconhecimento de efeitos vinculantes que transcendem as
partes: quando o amicus curiae atua em processos objetivos (como ADIs), ele o
faz em nome da coletividade que representa. Por isso, se a decisao do Tribunal
¢ desrespeitada, o prejuizo recai também sobre os representados, que sao
atingidos em sua esfera juridica. Logo, a legitimidade do amicus para postular o
respeito a decisao prolatada é uma decorréncia logica.

3. Doutrina favoravel ao reconhecimento excepcional da
legitimidade: autores como Luiz Guilherme Marinoni, Daniel Mitidiero e
Fredie Didier defendem que nada impede que, em determinadas hipoteses, o
amicus curige proponha reclamacao, desde que demonstre interesse juridico
proprio na preservacdao da autoridade da decisao ou da competéncia do
tribunal.

Por todos, cita-se a doutrina de Nelson Nery:

As decisoes do tribunal, nos limites de sua competéncia, tém de
ser cumpridas e respeitadas. Quando ocorre o nao cumprimento
a determinacao jurisdicional do tribunal, cabe a reclamacao para
que a parte, o interessado e o MP possam fazer valer essa
autoridade’.

7 NERY JUNIOR, Nelson; ANDREDE NERY, Rosa Maria de. Codigo de Processo Civil comentado.
21. ed. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2023, p. 1970.
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Ou seja, desde que o amigo da Corte tenha participado do

processo originario, demonstre prejuizo concreto decorrente da afronta a
ecisao e atue com legitimidade institucional, podera ser considerado parte
d t legitimidad tit 1, pod derad t

legitima para propor a reclamacao.

4. Principio da efetividade da jurisdicio e da boa-fé objetiva
processual: ndo se pode admitir que uma decisdao proferida em controle
concentrado seja desrespeitada, com inércia das partes formais, enquanto o
amicus curige, que colaborou com o processo e ¢ diretamente afetado, seja
impedido de agir.

Negar-lhe legitimidade ativa seria, portanto, contradizer o
principio da primazia da tutela jurisdicional efetiva, enfraquecer o sistema de
controle concentrado e, ainda, permitir a frustracao de decisdes com eficacia
geral, como as proferidas em ADIs.

—1II -
DO MERITO

III.1. Do reconhecimento do descumprimento da ADI:

A estrutura normativa que rege a Administracao Publica
brasileira estd fundada, entre outros pilares, nos principios da legalidade,
impessoalidade e moralidade, conforme preconizado no caput do art. 37 da
Constitui¢ao Federal. Tais principios sao de observancia obrigatoria, sendo
imperativos a toda e qualquer autoridade publica, nao apenas como diretrizes
éticas, mas como auténticos comandos juridicos que vinculam a atuagao estatal
em todas as suas manifestacoes.

Dentre eles, o principio da legalidade assume centralidade
especial no regime juridico-administrativo. A Administracdo nao atua com
liberdade ampla, mas tao somente nos estritos limites autorizados pela lei.
Como bem pontuado em licdo amplamente acolhida nos tribunais, o principio
da legalidade administrativa contrapOe-se a todo exercicio arbitrdrio ou
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personalista do poder, reafirmando que, no Estado de Direito, vigora o império
das leis, e ndo a vontade discricionaria dos governantes — rule of law, not of men?®.

A esse principio soma-se a presuncao de
constitucionalidade que recai sobre as normas legais regularmente editadas.
Enquanto nao declarada a sua inconstitucionalidade por decisao judicial
proferida por dérgao competente, toda norma detém presungao relativa de
validade e eficacia, o que impoe a Administragao Publica o dever de aplica-la
integralmente, sob pena de violagao direta a ordem constitucional. Tal
presungao, alids, foi reforcada no caso concreto por pronunciamento
jurisdicional especifico, circunstancia que confere ainda maior gravidade ao
comportamento omissivo aqui impugnado.

No presente caso, a Lei Municipal n® 7.729/2025 — fruto de
regular processo legislativo, com observancia das formalidades exigidas,
inclusive da elaboracdo de estudo de impacto orcamentdrio — teve sua eficacia
questionada por meio da Acao Direta de Inconstitucionalidade n® 0809956-
80.2025.8.10.0000, proposta pelo Chefe do Poder Executivo Municipal. Ao
apreciar o pedido, o Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Maranhao, por
intermédio de seu Orgdo Especial, indeferiu, por ampla maioria, o
requerimento de suspensao dos efeitos da lei, assentando a auséncia de fumus
boni iuris e de periculum in mora.

Referida decisao, proferida no exercicio da jurisdi¢ao
concentrada, possui, por forca de sua natureza, eficacia erga omnes e vinculante
no ambito da jurisdi¢dao Estadual, inclusive perante o préprio Poder Executivo
Municipal. Ainda que nao se trate de julgamento definitivo de mérito, a
negativa de concessaio da medida cautelar mantém a presungao de
constitucionalidade da norma legal e, consequentemente, exige de todos os
entes administrativos o pleno cumprimento da lei.

Nao obstante esse quadro juridico cristalino, a Prefeitura
Municipal de Sao Luis tem se recusado, de forma reiterada e deliberada, a

8 BANDEIRA DE MELLO, Celso Antdnio. Curso de Direito Administrativo. 32. ed. Sao Paulo:
Malheiros, 2015, p. 104.
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aplicar a Lei Municipal n® 7.729/2025, sob a alegagao genérica e infundada de
possivel inconstitucionalidade, em frontal e manifesta afronta a autoridade da
decisao judicial acima referida. Tal conduta caracteriza nitido desvio de
finalidade administrativa e usurpacao da fungao jurisdicional, pois substitui o

juizo constitucional colegiado, exarado em sede propria, por avaliagao
unilateral e subjetiva do Chefe do Executivo.

A conduta em analise revela-se ainda mais grave por carecer
de justificativa técnica ou operacional: conforme demonstrado nos autos, a
Administracao dispoe de plena capacidade para implementar a norma, tendo
emitido diversas folhas suplementares para fins remuneratdrios no mesmo
periodo. A omissao, portanto, é deliberada e seletiva, revelando arbitrariedade
e afronta aos deveres de legalidade, moralidade e boa-fé administrativa.

A recalcitrancia do Prefeito em cumprir a Lei Municipal n®
7.729/2025 — cuja eficacia foi ratificada na ADI mencionada — enseja
inequivoca ofensa a autoridade da decisao judicial proferida pelo Tribunal de
Justica, o que legitima e imp0e a utilizagao da presente via reclamatoria, com o
proposito de resguardar a autoridade do pronunciamento judicial e garantir a
plena eficicia do controle concentrado de constitucionalidade no ambito
Estadual.

Dessa maneira, resta evidenciado o descumprimento da
decisao proferida na Acdo Direta de Inconstitucionalidade n® 0809956-
80.2025.8.10.0000, razao pela qual deve ser reconhecida a procedéncia da
presente Reclamagao Constitucional, como forma de preservar a autoridade do
acérdao judicial e de assegurar a plena observancia da Legislagdo Municipal em
vigor.

II1.2. Da autoridade das decisoes em sede de controle concentrado de
constitucionalidade:

As decisoes proferidas em sede de controle concentrado de
constitucionalidade, ainda que em caréter liminar, possuem eficcia erga omnes
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e efeito vinculante em relacdo a Administragao Publica e aos érgaos do Poder
Judiciario, conforme disposto no art. 102, §2°, da Constituicao Federal®, aplicavel
por analogia aos Tribunais de Justica quando exercem o controle de

constitucionalidade de normas estaduais e municipais.

Nesse contexto, conforme pontua o ilustre jurista Lenio Luiz
Streck!?, as decisoes proferidas pelos Tribunais de Justica em sede de controle
concentrado de constitucionalidade, ainda que fundadas nas Constitui¢des
estaduais, produzem efeitos erga omnes e vinculantes no ambito da jurisdi¢ao do
respectivo ente federado. Tal caracteristica decorre da propria natureza
normativa desse tipo de decisdo, cuja fungao € garantir a supremacia da
Constituicao estadual e assegurar a integridade da ordem juridica local. A
eficacia geral das decisoes é, pois, elemento essencial a autoridade da jurisdigao
constitucional estadual, sob pena de se esvaziar o proprio sentido do controle
abstrato exercido pelos 6rgaos de ctupula do Poder Judiciario nos Estados.

No mesmo sentido, o insigne constitucionalista Pedro
Lenza!! assevera, de forma inequivoca, que a eficcia erga omnes e o efeito
vinculante das decisdes proferidas no ambito do controle concentrado de
constitucionalidade exercido pelos Tribunais de Justica subsistem mesmo
quando se trata de decisoes liminares. Para o autor, a imposi¢ao de observancia
a tais decisOes, por parte da Administragao Publica e do Poder Judicidrio local,
constitui consectario loégico do proprio desenho institucional do controle de
constitucionalidade, cuja vocacdo €é resguardar a higidez da ordem
constitucional, independentemente da natureza provisoria ou definitiva da
decisao.

Senao, veja-se a Jurisprudéncia:

9 Art. 102. (...) § 2° As decisdes definitivas de mérito, proferidas pelo Supremo Tribunal Federal, nas ag¢des
diretas de inconstitucionalidade e nas agdes declaratérias de constitucionalidade produzirao eficacia contra
todos e efeito vinculante, relativamente aos demais érgaos do Poder Judicidrio e a administragao publica direta
e indireta, nas esferas federal, estadual e municipal.

10 STRECK, Lenio Luiz. Jurisdigdo constitucional e hermenéutica: uma nova critica do direito. 2. ed. Porto Alegre:
Livraria do Advogado, 2002.

n LENZA, Pedro. Direito constitucional esquematizado. 29. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2024.
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ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE. AUSENCIA DE
OBJETO. DISPOSITIVO SUPRIMIDO DO ORDENAMENTO
JURIDICO. AGCAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE
ESTADUAL COM TRANSITO EM JULGADO. PRECEDENTE.
DOUTRINA. EXTINCAO SEM JULGAMENTO DE MERITO. Decisao:
Trata-se de acdo direta de inconstitucionalidade, com pedido de

medida cautelar, ajuizada pelo Procurador-Geral da Republica,
objetivando a declaracao de inconstitucionalidade do artigo 9, §§ 4°a
7%, e do artigo 12, § 1°, parte final, da Lei Complementar n. 227, de 4 de
agosto de 2014, do Estado de Roraima. (...). Como é cedico, a decisao
em Acao Direta de Inconstitucionalidade (ainda que no ambito
estadual) opera efeito erga omnes, de modo que a procedéncia do
pedido retira a lei inconstitucional do mundo juridico. Neste sentido
¢ a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, conforme se extrai
da Reclamacao 383, de relatoria do eminente Min. Moreira Alves, in
verbis: (...) se a decisdo do Tribunal de Justica, na acao direta, for
pela sua improcedéncia o que vale dizer que a lei municipal ou
estadual foi tida como constitucional -, embora tenha ela também
eficicia erga omnes, essa eficicia se restringe ao ambito da
Constituicdo estadual, ou seja, a lei entdo impugnada, ai, ndo podera
mais ter sua constitucionalidade discutida em face da Constituicio
Estadual, o que n3o implicarda que n3o possa ter sua
constitucionalidade declarada, em controle difuso ou em controle
concentrado (perante esta Corte, se se tratar de lei estadual), em face
da Constituicao federal. (...) Se porém, a decisio do Tribunal de
Justica, na acio direta, for pela procedéncia o que implica a
declaracio de nulidade da norma municipal ou estadual impugnada
-, a sua retirada do mundo juridico (...) impede, por haver a norma
deixado de existir na esfera do ordenamento que integrava, seja
reativada, em face da Carta Magna federal, questio cujo objeto nio
mais existe. ( Reclamacdo 383, Rel. Min. Moreira Alves, RTJ, 147/
404.452). Publique-se. Cumpra-se. Brasilia, 20 de junho de 2017.
Ministro Luiz Fux Relator Documento assinado digitalmente

(STF - ADI: 5678 RR - RORAIMA 0054675-28.2017.1.00 .0000, Relator.:
Min. LUIZ FUX, Data de Julgamento: 20/06/2017, Data de Publicagao:
DJe-135 22/06/2017)

(>(->(->(-)

RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO.
ADMINISTRATIVO. SERVIDORES PUBLICOS. MUNICIPIO DE
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PENAPOLIS. ABONO CONCEDIDO POR LEIS MUNICIPAIS.
NATUREZA DE REVISAO GERAL ANUAL. CONTROVERSIA DE
INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. NECESSIDADE DE
INTERPRETACAO DA LEGISLACAO LOCAL. INCIDENCIA DA
SUMULA 280 DO STF. PRECEDENTES. ALEGADA OFENSA AO
ARTIGO 125, § 22, DA CONSTITUICAO. INEXISTENCIA. AGRAVO
INTERPOSTO SOB A EGIDE DO NOVO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL. AUSENCIA DE CONDENACAO EM HONORARIOS
ADVOCATICIOS NO JUIZO RECORRIDO. IMPOSSIBILIDADE DE
MAJORACAO NESTA SEDE RECURSAL. ARTIGO 85, § 11, DO
CPC/2015. AGRAVO DESPROVIDO. Decisao: (...) No que se refere a
suposta violagao ao artigo 125, § 2% da Constituicio Federal, ao
contrario do alegado pela parte ora recorrente, o Plenario desta Corte,
no julgamento da Reclamacdo 383, Rel. Min. Moreira Alves, D] de
21/5/1993, firmou entendimento no sentido de que o reconhecimento
da constitucionalidade de lei municipal ou estadual em face da
Constituicio _do Estado, embora tenha efeito erga omnes, nio
implica na impossibilidade de que a norma venha a ter sua
inconstitucionalidade declarada, em controle difuso ou concentrado,
em face da Constituicao Federal. Por oportuno, trago a colagao trecho
do voto condutor do referido julgado: Ora, na hipotese de nao
interposicdo de recurso extraordinario (ou de ndo oferecimento de
reclamacdo como acima observei), se a decisio do Tribunal de
Justica, na acdo direta, for pela sua improcedéncia o que vale dizer
que a lei municipal ou estadual foi tida como constitucional -,
embora tenha ela também eficicia erga omnes, essa eficacia se
restringe ao ambito da Constituicdo estadual, ou seja, a lei entdo
impugnada, ai, ndo poderda mais ter sua constitucionalidade
discutida em face da Constituicio estadual, 0 que ndo implicara que
nao possa ter sua inconstitucionalidade declarada, em controle
difuso ou em controle concentrado (perante esta Corte, se se tratar
de lei estadual), em face da Constituicio federal, inclusive com base
nos mesmos principios que serviam para a reprodugcao. (...). Ex positis,
DESPROVEJO o agravo, com fundamento no artigo 932, VIII, do
Codigo de Processo Civil de 2015 c/c o artigo 21, § 1%, do RISTF.
Publique-se. Brasilia, 26 de junho de 2017. Ministro Luiz Fux Relator
Documento assinado digitalmente.

(STF - ARE: 1051132 SP - SAO PAULO, Relator.: Min. LUIZ FUX, Data
de Julgamento: 26/06/2017, Data de Publicagao: DJe-142 29/06/2017)

(***)
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AGRAVO REGIMENTAL NA RECLAMACAO. ADPF N° 75/SP.
AUSENCIA DE PARADIGMA APTO A INSTAURAR A
JURISDICAO DA SUPREMA CORTE EM SEDE RECLAMATORIA.
RECLAMAGAO COMO SUCEDANEA DE RECURSO . AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. Por atribuicio constitucional,
presta-se a reclamacao para preservar a competéncia do STF e garantir
a autoridade de suas decisdes (art. 102, inciso I, alinea 1, CF/88), bem
como para resguardar a correta aplicagao das simulas vinculantes (art
. 103-A, § 3° CF/88). 2. Sao dotadas de efeito vinculante e eficacia
erga omnes (i) as decisdes concessivas de liminar e (ii) as decisdes de

mérito proferidas pelo Supremo Tribunal Federal nas agdes do

controle concentrado de constitucionalidade, conjuntos em que nao se
enquadra a decisao proferida na ADPF n®75/SP, a qual foi extinta sem
resolucdo do mérito, por auséncia de uma das condi¢des da agao, a
saber, a legitimidade ativa ad causam. (...) 4. Agravo regimental nao
provido.

(STF - Rcl: 11613 SC, Relator.: Min . DIAS TOFFOLI, Data de
Julgamento: 19/06/2013, Tribunal Pleno, Data de Publicacao: DJe-185
DIVULG 19-09-2013 PUBLIC 20-09-2013)

No caso concreto, a decisao do Orgao Especial do Tribunal
de Justica do Maranhao, que indeferiu o pedido de medida cautelar na ADI n®
0809956-80.2025.8.10.0000, assentou a presuncao de constitucionalidade da Lei
Municipal n® 7.729/2025 e manteve a sua plena eficicia. Trata-se de
pronunciamento dotado de eficdcia vinculante, cuja observancia impde-se a
Administragao Publica Municipal em sua integralidade, inclusive ao Chefe do
Executivo.

A recusa deliberada em cumprir a referida norma configura
desobediéncia a autoridade do julgado e afronta ao principio da separagao dos
poderes. A preservacao da autoridade das decisdes em sede de controle
concentrado € pressuposto da estabilidade institucional e da seguranga juridica,
razdo pela qual sua inobservancia poderd, inclusive, ensejar medidas
excepcionais, como a intervengao Estadual no Municipio.

Em sintese, a eficdcia vinculante da decisdao proferida pelo
TIMA impode sua imediata observancia pela Administracao Municipal, sendo
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inadmissivel qualquer conduta administrativa que a desconsidere ou a
subverta.

-1V -
DA NECESSIDADE DE IMEDIATA
SUSPENSAO DO ATO OMISSIVO DO PREFEITO

Revela-se absolutamente necessaria a concessao de medida
liminar, nos termos do art. 541, inciso III, do Regimento Interno do Tribunal de
Justica do Estado do Maranhao'?, com o objetivo de suspender, de forma
imediata, os efeitos do ato omissivo praticado pelo Chefe do Poder Executivo
Municipal, consubstanciado na deliberada recusa em implementar os efeitos da
Lei Municipal n® 7.729/2025.

A providéncia pleiteada reveste-se de carater urgente, dada
a iminéncia de danos de dificil ou impossivel reparacao a ordem juridico-
administrativa e a seguranga juridica, bem como a esfera individual dos
servidores afetados, especialmente os associados da Reclamante. A omissao em
aplicar norma vigente e presumidamente constitucional — cuja eficicia foi
reconhecida pelo proprio Tribunal de Justica — compromete nao apenas a
autoridade das decisdes judiciais, mas também a estabilidade institucional no
ambito da Administracdao Publica local.

O fumus boni iuris estd demonstrado de forma cristalina: a
conduta omissiva do Prefeito afronta diretamente acérdao proferido pelo Orgao
Especial do TIMA em sede de controle concentrado de constitucionalidade.
Trata-se de ato atentatorio a autoridade da jurisdigao constitucional, que nao
pode ser tolerado nem mantido sem imediata reagao judicial.

O periculum in mora, por sua vez, é igualmente evidente. A
cada més de inércia, 0 nao cumprimento do novo teto remuneratdrio impoe
graves e concretos prejuizos financeiros aos servidores publicos de Sao Luis,
com impacto direto sobre seu sustento, planejamento or¢amentdrio familiar,

12 Art. 541. Ao despachar a reclamacao, o relator: (...) III - ordenar3, se necessario para evitar dano irreparavel,
a suspensdo do processo ou do ato impugnado;
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saude mental e qualidade de vida. O carater alimentar das verbas envolvidas
reforca a urgéncia da medida, diante do risco de comprometimento de direitos
fundamentais, inclusive a dignidade da pessoa humana.

Por todos esses fundamentos, é imprescindivel que seja
deferida, de forma monocratica, a suspensao imediata da omissao
administrativa impugnada, a fim de assegurar a eficacia da decisao judicial
proferida na ADI n® 0809956-80.2025.8.10.0000, resguardar o interesse publico e
proteger os direitos de centenas de servidores injustamente penalizados.

Em sintese, a liminar ¢ medida inadidvel para resguardar a
autoridade do acordao, conter a omissao administrativa e preservar a ordem
constitucional e a integridade do servigo publico.

V-
DOS PEDIDOS

Ante o exposto, requer a Reclamante:

1. a concessao de medida liminar, inaudita altera pars, nos termos do art.
541, III, do Regimento Interno do TJMA, para determinar a Prefeitura de
Sao Luis o imediato cumprimento do acérdao proferido na ADI n® 0809956-
80.2025.8.10.0000, com a aplicagao integral da Lei Municipal n® 7.729/2025;

2. afixagao de multa em caso de descumprimento da decisao e da lei, no
valor de R$ 100.000,00 (cem mil reais) por dia, sem prejuizo da
responsabilizacao da autoridade por crime de desobediéncia (art. 330 do
CP) e demais sangdes cabiveis;

3. ao final, o julgamento procedente da presente Reclamacdo
Constitucional, com a confirmag¢ao da liminar e a determinagao do
cumprimento do acérdao e da referida lei, ou, alternativamente, a adogao
da medida que melhor preserve a autoridade desta Corte, nos termos do
art. 544 do RITJIMA — com a condenacao do Reclamado ao pagamento de
honorarios advocaticios sucumbenciais, “sobre o valor da condenacio, do
proveito econdmico obtido” (CPC, art. 85 — ID. Num. 44224599 - Pag. 2);
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4. seja intimado o Municipio de Sao Luis/MA para eventual
manifestacao (CPC, art. 989); e

5. as intimagdes sejam procedidas exclusivamente em nome do
advogado THIAGO BRHANNER Garcés Costa, inscrito na OAB/MA
n° 8.546, sob pena de nulidade.

Protesta-se pela juntada de novos documentos, bem assim
pela intimac¢do do Ministério Publico para, caso queira, atuar no feito, nos
termos da Lei. Outrossim, diante da natureza da Reclamante — associativa, sem
fins lucrativos —pede seja deferida a assisténcia judicidria gratuita, na forma da
Lei.

Da-se a causa, para efeitos fiscais, o valor de R$ 100.000,00
(cem mil reais).

P. Deferimento.
Sao Luis/MA, 24 de junho de 2025.

p-p- %;//f/ %Z///M

OAB/MA 6.072 - OAB/DF 79.222

p.p. « gﬁg/ﬂ @%ﬂ////ﬁ/i

OAB/MA 8.546 — OAB/DF 79.046

p-p- c%/ it %//f(x Q%Q/Y/‘//ﬁ

OAB/DF 83.879
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