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TENRUHAL O JUSTH:A C=0F ESTRDHD D4 MARAHH A D

PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO MARANHAO
Termo Judiciario de Sao Luis da Comarca da Ilha de Sao Luis

142 Vara Civel de S&o Luis?

PROCESSO: 0817303-64.2025.8.10.0001
CLASSE PROCESSUAL: PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7)
REQUERENTE: OTHELINO NOVA ALVES NETO

REQUERIDO: ABRIL COMUNICACOES S.A.

DECISAQO

1. RELATORIO

Trata-se de ACAO ORDINARIA DE OBRIGACAO DE FAZER C/C DANOS MORAIS e
pedido liminar de antecipacédo de tutela ajuizada por OTHELINO NOVA ALVES
NETO em desfavor de ABRIL COMUNICACOES S.A., partes devidamente
gualificadas nos autos.

Narra a inicial, em suma, que o Autor, deputado estadual, foi surpreendido com uma publicacao
em que a Revista Veja, contendo informacdes falsas e ofensivas, que Ihe imputam envolvimento
com organizacdes criminosas, estupro, assassinato e corrupcdo de menores, além de alegar um
processo inexistente que foi levado perante o Tribunal do Juri.

Relata que requerida perpetua em seu respectivo site noticias falsas, causando danos a sua
honra e imagem.

Alega que a manutencao destas falsas informac¢des causa danos a imagem do Autor, que goza
de boa reputacdo no seu mandato eletivo, e cuja a integridade pessoal e profissional perante a
sociedade e seu eleitorado.

Informa o autor que o inquérito foi trancado em julho de 2010, por meio de Habeas Corpus, em
gue reconheceu gue as acusacodes apresentadas e publicadas eram infundadas, o que expde o
carater calunioso e difamatorio das informacdes divulgadas.

Afirma que a requerida, ao reproduzir as noticias falsas da decisado que trancou o inquérito por
auséncia de justa causa, restam claras as ofensas a sua reputacéo.
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Requer a concessao da tutela de urgéncia para determinar a imediata retirada das noticias falsas
no site da requerida, bem como a abstenc&o de novas publicacdes ofensivas.

Os autos vieram conclusos.

Em suma, o relatério.

2. FUNDAMENTOS DA DECISAO

De andlise suméria, verifica-se que a inicial apresentada esta devidamente formalizada (arts. 319
e 320) preenchendo os requisitos e pressupostos processuais, estando apta para o seu devido
processamento. Assim, em observancia ao art. 93, IX, da Constituicdo Federal, bem como dos
arts. 11 e 298, ambos do CPC, a presente decisao baseia-se nos seguintes fundamentos.

2.2 Dos requisitos essenciais para concessao da tutela de urgéncia de natureza antecipada

A tutela provisoria, como género, € um provimento jurisdicional ndo definitivo que visa: a
satisfacdo da pretensdo da parte que a pleiteia, adiantar os efeitos de uma futura e provavel
decisao final no processo, ou para assegurar o seu resultado pratico (DONIZETTI, 2019). Engloba
as duas espécies: a tutela de urgéncia (de natureza cautelar ou antecipada, em carater
antecedente ou incidental) e a tutela de evidéncia (arts. 294 e ss.).

A tutela de urgéncia de natureza antecipada, no todo ou em parte, tem a finalidade de antecipar
os efeitos de uma futura decisdo de mérito e caracteriza-se pelo carater satisfativo. Desta forma,
o diploma processualista prevé gque para a concessao da tutela antecipada é necesséario a
presenca de elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou risco ao
resultado Gtil do processo (art. 300 do CPC).

Cabe destacar que a probabilidade do direito representa a plausibilidade da pretenséo, e deve
restar evidenciada pela prova produzida nos autos capaz de convencer o magistrado, num juizo
de cognicdo suméria, propria deste momento, que a parte requerente é titular do direito material
perseguido. J4& o perigo de dano ou o risco ao resultado Util do processo revela-se como o
fundado receio de que o direito afirmado pela parte, neste juizo provisorio, seja atingido por dano
irreparavel ou de dificil reparacédo ou, ainda, sofra risco capaz de tornar inutil o resultado final do
processo.

Cedico que a Constituicdo de Republica Federativa do Brasil protege expressamente o direito a
privacidade, aduzindo ser inviolaveis a intimidade, a vida privada, a honra e a imagem das
pessoas (art. 5.°, X, CF). Do mesmo modo, a Carta Magna assegura a liberdade de expressao, a
atividade intelectual, artistica e de comunicacao, independentemente de censura ou de licenca
(CF, art. 5.9, Inciso IX) e, especialmente, a liberdade de imprensa (CF, art. 220, caput).

O referido art. 220 dispde que “a manifestacdao do pensamento, a criacao, a expressao e a
informacéo, sob qualquer forma, processo ou veiculo ndo sofrerdo qualquer restricdo, observado
o disposto nesta Constituicdo” e que, “nenhuma lei conteré dispositivo que possa constituir
embaraco a plena liberdade de informacéo jornalistica em qualquer veiculo de comunicacgéo
social, observado o disposto no art. 5.9, 1V, V, X, Xlll e XIV” (81° do art. 220, CF). Tal dispositivo
veda, outrossim, em seu 82.°, toda e qualquer censura politica, ideoldgica e artistica.

Por liberdade de pensamento, de expressdo ou de manifestacdo, entende-se a protecao
constitucional conferida “a toda mensagem passivel de comunicagéo, assim como toda opiniao,
conviccdo, comentério, avaliagdo ou julgamento sobre qualquer tematica, seja relevante ou ndo
aos olhos do interesse publico, ou mesmo dotada — ou ndo — de valor” (FERNANDES, Bernardo
Goncalves. Curso de direito constitucional. 6. ed. Salvador: Juspodvm, 2014, p. 369).
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Por certo, a liberdade de expresséo é direito caro ao ideal democratico, pois permite a sociedade,
destinatéria da informacdo, a realizacdo do debate e o exercicio do juizo critico, de modo que,
sob pena de se dar lugar a um retrocesso histérico, deve ser preservada em grande parte das
situagoes.

Nesse cenario, a andlise do pedido de exclusdo de texto publicado, em razdo do seu conteldo,
deve ser realizada de maneira muito criteriosa, sopesando-se a liberdade de expressao e o direito
a informacéo (5.°, incisos IV e XIV, CF) com o direito & honra e a imagem (art. 5.2, X, da CF),
dentro do contexto fatico apresentado, uma vez que todos os direitos envolvidos sdo do mesmo
modo garantias fundamentais constitucionalmente asseguradas.

No caso especifico dos autos, verifica-se que o autor narra ter tido sua honra e imagem violadas
pelo requerido em razao de textos publicados em seu site pela Revista Veja, isso em decorréncia
de Ihe ter sido imputado o cometimento de crimes envolvendo a sua imagem.

Ainda que o autor sustente a auséncia de comprovacgdo quanto aos fatos articulados na noticia
impugnada, da andlise das noticias veiculadas, depreende-se de seu conteldo a mera divulgacao
de informacgbes, com aparente animus narrandi. Logo, n&do se vislumbrando, neste momento
processual, a probabilidade do direito invocado.

A esse respeito, € paradigmatica a ADPF n.° 130, na qual o Supremo Tribunal Federal,
ponderando sobre a relagédo entre a liberdade de imprensa e os direitos individuais, remarcou a
inconstitucionalidade da censura prévia, e, por outro lado, como consequéncia de eventual abuso,
o cabimento do direito de resposta (atualmente regido pela Lei Federal 13.188/2015), sem
prejuizo de responsabilizacao civil, penal e administrativa do veiculo de comunicacdo social. Em
outras palavras, had uma prevaléncia da tutela reparatéria em detrimento da inibitoria nesse
ambito.

Assim, vé-se que a ordem de remocdao das referidas postagens € medida desproporcional face a
liberdade de expressado e de imprensa, podendo resultar em censura prévia, notadamente nesta
fase processual.

Ademais, as publicagdes retratam a existéncia de fatos do interesse da populacéo local, pelo que
tenho por necessério ouvir-se a parte contraria. As afirmagdes do autor demandam um juizo de
valor mais aprofundado, possivel, apenas, apés o contraditorio e a dilacdo probatéria (cognicédo
exauriente).

2.3 Da audiéncia de conciliacao

E sabido que o Cddigo de Processo Civil prioriza os métodos de solu¢éo consensual de conflitos,
exprimindo como obrigatéria a audiéncia de conciliagdo ou mediacdo, com excec¢ao dos casos em
gue as partes manifestarem desinteresse ou quando a autocomposicao for inadmitida, a teor do
art. 334 do CPC. Ressalto que este juizo estimula a solugcdo consensual de conflitos, em
observancia ao art. 3.°, CPC.

O ndo comparecimento injustificado da parte autora ou da parte requerida a audiéncia de
conciliagdo é considerado ato atentatério a dignidade da justica e serd sancionado com multa de
até 2% (dois por cento) da vantagem econdmica pretendida ou do valor da causa ser revertida em
favor do Estado (art. 334, § 8.2, do CPC).

Ademais, como disposto no art. 334, § § 9° e 10° do diploma processual civil, as partes devem
estar acompanhadas por seus advogados ou defensores publicos, podendo constituir
representante, por meio de procuracao especifica, com poderes para negociar e transigir.

N&o havendo solucéo da lide na autocomposi¢ao, a partir da data de realizagcdo da audiéncia ou
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do protocolo do pedido de cancelamento pelo réu (art. 335, incisos | e Il), a parte requerida
podera oferecer contestacdo (arts. 336 e 337), no prazo de 15 (quinze) dias. Nao sendo
contestada a acao, sera considerada revel, podendo ser consideradas verdadeiras as alegacdes
de fato articulados pela parte autora (inteligéncia do art. 344 do CPC).

3. DA DECISAO

Pelo exposto, constata-se que, no caso em analise, ndo estdo presentes 0s requisitos
necessarios para a concessao da medida de urgéncia, razao pela qual, ainda nesta fase de
cognicao sumaria:

a) indefiro a concessao da tutela de urgéncia (art. 300, CPC);

b) designo audiéncia de conciliagcdo a ser agendada pela SEJUD Civel (Secretaria Judicial
Unica Digital das Varas Civeis) e realizada no 1° CEJUSC (Centro Judiciario de Solugdo de
Conflitos e Cidadania de Sao Luis), localizado no térreo do Forum Desembargador Sarney Costa,
com endereco na Av. Prof. Carlos Cunha, s/n, Calhau, S&o Luis/MA, fone: (98) 3194-5676;

d) ndo ocorrendo solucao da lide na audiéncia de conciliacdo, fica desde ja a parte ré citada
, que podera oferecer contestacdo no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de revelia, nos
termos do art. 335 c/c 344,

e) intime-se a parte autora, por intermédio de seu advogado, a teor do art. 334, § 3.°, do CPC.
Intime-se. Cite-se. Cumpra-se.

SERVE A PRESENTE DECISAO COMO MANDADO/CARTA DE INTIMACAO E CITACAO

Sao Luis (MA), 17 de marco de 2025.

ANA CELIA SANTANA
Juiza Titular da 142 Vara Civel do Termo Judiciario de Sao Luis/MA

lAvenida Professor Carlos Cunha, SN, Férum Des. Sarney Costa, Jaracaty, SAO LU{S - MA - CEP: 65076-820. Fone:
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(098) 2055-2579.
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