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EXMO. SR. CORREGEDOR GERAL DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO
ESTADO DO MARANHAO.

CRISTIANO SIMAS DE SOUSA, ora requerente,
considerando a decisdo de abertura de Sindicincia proferida por esta
respeitivel CORREGEDORIA GERAL DE JUSTICA DO ESTADO DO
MARANHAO, vem, respeitosamente, a digna presenca de V. Exa., PRESTAR
INFORMACOES E REQUERER A RECONSIDERACAO DA DECISAO,
assim o fazendo na forma seguinte:

Inicialmente, tendo em vista que a situagdo juridica do
magistrado requerente difere, em vérios aspectos, da outra magistrada
mencionada, requer-se a andlise da presente manifestacdo e que esta receba a
devida apreciacdo, com a reconsideragdo da decisdo em relagdo ao ora
requerente, em apartado, daquela.

1. DA SINOPSE DAS ALEGACOES QUE CULMINARAM NA
DECISAO PELA ABERTURA DE SINDICANCIA EM DESFAVOR DO
REQUERENTE

Colhe-se dos autos correicionais que, por determinacao do
Excelentissimo Senhor Corregedor Geral da Justica, foi realizada, no ambito da
5% Vara Civel desta Comarca, Correicio Extraordinaria, “no intuito de analisar
todos os processos em que o Banco do Nordeste (BNB) figura como parte executada, em
razdo da decisdo proferida na “Operagio 18 minutos”, deflagrada pela Policia Federal,
nos autos de n° 190 - DF (2023/0218033-2)".

Seguindo metodologia adotada, foram selecionados 6 (seis)
processos para andlise, dos quais 3 (trés) foram julgados e arquivados sem
levantamento de valores. Dos processos ainda em tramitacdo, consta no
RELAT-GDJC-1282024 o processo 0014071-20.2001.8.10.0001, no qual o ora
requerente atuou apenas no sentido de determinar a intimacdo das partes para
que requeressem o que entendessem de direito (id. 119933426), razdo pela qual
0 mesmo nao serd abordado nas pédginas seguintes.

Os demais processos analisados foram objeto de maiores
consideragdes da equipe correicional. Sdo estes os processos 0840724-
25.2021.8.10.0001 e 0836302-36.2023.8.10.0001, onde teriam sido encontrados
supostos indicios de faltas funcionais praticadas pelo ora requerente.
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Em manifestacdo proferida nos presentes autos, o
Excelentissimo Senhor Corregedor, além de aprovar o relatorio correicional,
fundamentou sua decisdo nos seguintes termos:

Nada obstante, extrai-se do relatério indicios de falta funcional dos
magistrados Alice de Sousa Rocha e Cristiano Simas de Sousa na conducio
dos processos judiciais analisados, uma vez que foram diagnosticados atos
sequenciados que redundaram no levantamento de quantias vultosas,
quando ainda pendia julgamento do Agravo de Instrumento de n. 0820848-
53.2022.8.10.0000, posteriormente provido, alterando os critérios de
atualizacdo dos valores executados, incluindo a moeda corrente, acrescida da
excegio de suspeicio de n. 0823383-52.2022.8.10.0000, em face dos
magistrados antes mencionados, razdo pela qual recomendo a abertura de
sindicdncia administrativa.

Desta feita, colhe-se da douta decisdo que duas foram as
premissas utilizadas pelo Excelentissimo Senhor Corregedor para fins de
determinacdo da abertura de Sindicdncia Administrativa em desfavor do ora
requerente, quais sejam, a prolacao de decisdes em processo em que pendiam
de julgamento, perante o Tribunal de Justica do Maranhdo, um Agravo de
Instrumento, bem como um incidente de Excecdo de Suspeicao, que teria sido
oposto em seu desfavor.

A despeito da citagdo, tanto no relatério correicional, como na
douta decisdao do Excelentissimo Senhor Corregedor, da existéncia de indicios
de supostas faltas funcionais que teriam sido praticadas pelo ora requerente,
estas sequer foram mencionadas de forma clara e precisa, e nem houve
qualquer subsuncdo do comportamento levado a efeito pelo ora requerente
nos referidos processos que, eventualmente, se amoldariam a este ou aquele

tipo administrativo.

De qualquer forma, como serd demonstrado ao longo deste
requerimento, sempre com o maximo respeito ao Excelentissimo Senhor
Corregedor, bem como as Juizas Auxiliares da Corregedoria, tem-se que as
referidas premissas incorrem em patente equivocidade, uma vez que, ao longo
da descricdo do tramite processual dos supracitados feitos no relatdrio
correicional (RELAT-GDJC-1282024), ndo foram mencionados, data mdxima
vénia, eventos processuais que, inegavelmente, demonstrariam a lisura com
que o ora requerente atuou nos mesmos.

Antes, contudo, face a referéncia, no relatério correcional, da
assim denominada “Operacdo 18 minutos”, convém tecer algumas
consideragdes sobre a mesma, resguardando o sigilo das informagdes nao
publicizadas.

Com efeito, colhe-se dos autos do INQ 1636/DF que fora
instaurado, no &mbito da Policia Federal, procedimento investigatério para fins
de apurar diversos crimes que teriam sido praticados por advogados e
membros do Poder Judicidrio Estadual.
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Tal investigacdo iniciou-se no ano de 2021, tendo como ponto
de partida a anélise de Relatério de Inteligéncia Financeira do COAF, o qual
apontou diversas movimentagdes suspeitas decorrentes de saque de alvara
judicial expedido no bojo de processo judicial “possivelmente fraudulento”, em
prejuizo ao Banco do Nordeste. O fato teria ocorrido no distante ano de 2014,
em processo judicial no qual o ora requerente nio teve qualquer participacdo,
uma vez que era juiz titular de comarca interiorana.

Desta forma, a entdo Delegada Federal responsavel pela
investigacao representou junto ao Excelentissimo Senhor Ministro Relator, no
ambito do Superior Tribunal de Justica (face a ocorréncia de foro por
prerrogativa de funcao de alguns dos investigados), pela decretagdo de
medidas cautelares, dentre elas o “afastamento do sigilo de dados e comunicagoes
telefonicas, do sigilo telemdtico e do sigilo bancdrio”.

Registre-se, por oportuno, que o ora requerente nao foi
mencionado na aludida representacao como investigado, ou seja, até aquele
momento, em um inquérito que tramitava desde 2021, onde se apurava
suspeita decorrente do saque de um alvara realizado em 2014, o requerente
jamais havia sofrido qualquer ato de investigacdo, notavelmente por nao
existir contra si nenhum indicio de participacdo em qualquer dos ilicitos ali
mencionados.

Em verdade, a tnica referéncia ao requerente na aludida peca
cautelar policial deu-se, en passant, ao ser citado como responsavel por uma
decisdo proferida no processo 0840724-25.2021.8.10.0001, onde fora liberado um
outro alvara. Decisdo esta que ocorrera em 2023. O que teria chamado a atencao
da Policia Federal, neste evento, seria o tempo decorrido entre a assinatura do
mesmo, pelo ora requerente, e a chegada do advogado do beneficiario ao banco,
ja que, supostamente, teriam decorrido apenas 18 (dezoito) minutos entre os
dois eventos, dai o nome da operagdo. Mesmo diante de tal fato, o ora
requerente nao figurou na aludida representacao como investigado.

N

Em relacdo a situagdo do feito mencionado (0840724-
25.2021.8.10.0001), em que atuou o requerente, cumpre dizer que, na
oportunidade, o quadro processual que se desenhava era o seguinte: havia um
acorddo transitado em julgado determinando a obrigacio de pagar, a
deflagracio de um cumprimento definitivo de sentenca, uma penhora no
rosto dos autos em um feito da 8* Vara Civel (determinada pela entido juiza
titular) e auséncia de impugnacio da penhora por parte do Banco do
Nordeste.

Logo, uma vez informado pelo juizo da 8* Vara Civel de que
14 também nio havia qualquer recurso com efeito suspensivo (por cautela, o
requerente encaminhou oficio com tal questionamento), alternativa ndo havia
que a liberacdo do aludido alvara. Qualquer magistrado no lugar do
requerente teria agido da mesma forma.
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Feitas tais consideragdes, e para fins de exaurimento do aspecto
relativo ao tempo em que o advogado teria comparecido a instituicdo bancaria
para o recebimento de valores, cabe aludir, notoriamente, de que o ora
requerente ndo possui qualquer conduta relativa a esse interregno e,
portanto, ndo pode ser responsabilizado por comportamentos de terceiros,
notadamente apds o término de sua atuacgdo jurisdicional, como o caso, salvo
se exsurgissem elementos indiciarios de conluio, 0 que ndo restou
demonstrado, posto que, como sobredito, 0o ora requerente sequer era
investigado no referido inquérito, ja que o primeiro ato de investigacdo
contra 0 mesmo deu-se no momento da decretacao das medidas cautelares, ou
seja, em relacdo ao requerente, e somente este, diga-se de passagem, primeiro
foram decretadas as medidas cautelares para, depois, ser o mesmo incluido na

investigacdo a pedido do Ministério Pablico Federal.

Aqui, ndo serdo tecidos comentarios mais detalhados acerca
deste aspecto na investigagdo, maxime se trata de matéria de defesa no aludido
procedimento investigativo.

Por fim, reitere-se novamente que, mesmo diante de tal quadra
(relativa a ida do advogado ao banco em tempo tido por exiguo, fato este que
deve ser devidamente esclarecido), a entio Delegada representante nao
arrolou o ora requerente como representado para fins de submeté-lo as
medidas cautelares, a demonstrar, inelutavelmente, que indicio algum havia
contra o mesmo apto a lastrear a decretacdo de tais medidas.

Pois bem.

Encaminhada a representacdo ao Eminente Ministro Relator, o
mesmo deu vistas ao Ministério Pablico Federal que, em um parecer de 213
(duzentas e treze) laudas, de forma absolutamente suscinta e breve, afirmou
que o ora requerente teria aderido a suposta organizacdo criminosa pelo fato de
que a decisdo (que autorizou a liberagdo do alvard) teria sido prolatada em sede
de cumprimento provisorio de sentenca. Na oportunidade, o digno
representante do parquet nao indicou nenhum elemento indiciario apto a
sustentar sua afirmativa de aderéncia do requerente a suposta pratica tida por
delituosa.

Ato continuo, o Eminente Ministro Relator, apds receber a
missiva ministerial, determinou nova vistas ao Ministério Pablico Federal, onde
o mesmo ratificou o pedido de inclusdao do ora requerente no procedimento
investigatorio face a existéncia de outra decisdo tida como suspeita proferida
em outro processo (processo este que sequer é objeto da investigacdo). Mais
uma vez, ndo especificou a suspeita a que se referia e nem apontou qualquer
elemento de informacido que sustentasse sua argumentacdo em desfavor do

requerente.

Acerca das afirmativas ministeriais mencionadas cabem as
seguintes aclaragdes. Primeiro, o magistrado requerente jamais determinou a
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liberacdo de qualquer alvara judicial em sede de cumprimento provisério de
sentenca. Ao longo de mais de duas décadas de atividade jurisdicional (sem
nunca ter respondido a um Wnico processo administrativo disciplinar), o
requerente jamais proferiu qualquer decisdo nesses termos, logo, a afirmativa
ministerial, no primeiro parecer, data mdxima vénia, incorre em profundo

equivoco.

Anota-se, por oportuno, que quando do julgamento da
impugnacdo ao cumprimento de sentenca interposta no processo n° 0840724-
25.2021.8.10.0001, foi registrado pela juiza titular o trinsito em julgado do
titulo executado (id. 71448339), porém, nada foi determinado em relacdo a
retificacio da classe processual. Constatando tal fato, o requerente
determinou a corre¢io da mesma no PJe, uma vez que a classe cadastrada nio
mais correspondia a quadra processual (id. 88045379). Logo, quando da
atuacdo do requerente, tratava-se de cumprimento definitivo de sentenca, em
que pese a classe processual atribuida no PJe.

Se nao bastasse isso, a alusao de que o ora requerente teria
prolatado decisao suspeita em outro processo (repita-se, processo estranho a
investigacido), lamentavelmente, revela novo equivoco argumentativo. E que a
decisdao mencionada pelo digno representante ministerial foi revogada pelo
requerente dias apds sua prolacdo, em despacho correicional.

O fato deu-se na seguinte forma: O processo encontrava-se
cadastrado erroneamente no Pje, constando como classe processual “Execucao
de Titulo Extrajudicial” e ndo “Cumprimento Definitivo de Sentenca”, sua
verdadeira natureza. Por descuido, face ao excesso de atribuicdes e volume de
trabalho, o ora requerente imprimiu ao feito procedimento relativo aquela
classe processual e nao a esta.

Contudo, dias apds, uma vez detectado o erro, o requerente
proferiu despacho correcional, imprimindo ao feito o procedimento correto,
qual seja, o Cumprimento Definitivo de Sentenca, determinando, ainda, a
correciao da classe processual. Com o maximo respeito, foi justamente essa
decisdo revogada que o Ministério Pablico Federal utilizou para fundamentar
a inclusdo do requerente no seio investigativo.

Registre-se, por necessario, que nao se esta a tecer comentarios
desairosos ao Eminente Ministro Relator ou a qualquer membro da Policia
Federal e Ministério Pablico Federal. O que se busca aqui é demonstrar, de
forma clara, e despida de qualquer espirito ofensivo ou injurioso, a ocorréncia

processual que levou a inclusdo do ora requerente no procedimento
investigatorio.

O requerente tem o mais profundo respeito pelas autoridades
mencionadas e davida alguma hid quanto a seriedade das mesmas na
conducdo das investigacoes levadas a efeito no bojo do referido inquérito
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Tais inconsisténcias, inclusive, ja foram noticiadas ao Eminente
Ministro Relator que, com a acuidade que lhe é peculiar, oportunamente devera
apreciar tal situacdo de forma exauriente, posto que, tanto Sua Exceléncia,
quanto a Policia Federal, bem como os membros do Ministério Publico
Federal, ao entender do ora requerente, tem demonstrado grande seriedade e
pujante espirito piiblico na conducado da investigacdo mencionada.

Diante de todo o exposto, com o devido respeito, o ora
requerente considera lamentaveis as consideragdes entabuladas no item 7 do
relatério correicional, uma vez que os fatos descritos ainda se encontram em
fase preliminar de investigacdo e sem qualquer indiciamento formal.

A forma como o tema foi abordado no item mencionado,
descrevendo diversas medidas cautelares, sem maiores ilagdes e sem
detalhamento das condutas, no entender do ora requerente, se mostra
desnecessaria, posto completamente alheias ao cerne correcional, ja4 que tais
medidas se cingem a procedimentos cautelares de investigacdo criminal que,
repita-se, ainda ndo encontraram solugdo de continuidade sequer no ambito
inquisitorial.

Ademais, a forma como o ora requerente foi incluido na
investigacio mencionada ocasionou ao mesmo profundo padecimento
emocional, sofrimento este que acomete também sua familia, posto que teve
sua carreira de 21 (vinte e um) anos de dedicacdo exclusiva a magistratura
dilacerada publicamente, sem que lhe fosse concedida qualquer
possibilidade de reacdo ou pelo menos o beneficio da davida.

O relatorio correcional, que ja é de conhecimento publico, da
forma como fora redigido, data mdxima vénia, novamente submete o
requerente a grande exposicdo publica e degradacao moral. O requerente
também se faz merecedor, com o devido respeito, de tratamento compativel
com o principio da presungdo de inocéncia e com a dignidade de seu cargo.

Tais consideracdes nao visam criticar ou desmerecer o
trabalho desenvolvido no d4mbito da correicao e ha por parte do sindicado
profundo respeito e apreco ao Excelentissimo Senhor Corregedor Geral da
Justica, bem como as Juizas Auxiliares da Corregedoria, cujo sério trabalho
desempenhado exorta confianca de que os fatos serao devidamente apurados.

Superadas tais consideragdes preambulares, ha de se relevar,
por necessdrio, que o relatério da correicdo extraordindria (RELAT-GD]C-
1282024), que foi utilizado como pardmetro para subsidiar a decisdo do
Excelentissimo Senhor Corregedor para fins de determinacdo de abertura de
Sindicadncia Administrativa, com o devido acatamento, ndo carreou
informacdes de suma importincia para a exata compreensao do papel
desempenhado pelo ora requerente quando de sua atuacdo nos feitos la
referenciados, motivo pelo qual, com espirito colaborativo, pede-se vénia
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para tecer, nos topicos a seguir, algumas consideracdes tidas como pertinentes
para o esclarecimento dos fatos.

2. DAS RAZOES PARA A RECONSIDERACAO DA DECISAO DE
ABERTURA DE SINDICANCIA EM FACE DO REQUERENTE

21 DO ESCLARECIEMNTO DOS FATOS. DA AUSENCIA DE FALTA
FUNCIONAL

Em sua douta decisdo, o Excelentissimo Senhor Corregedor
fundamenta a abertura de procedimento administrativo em apenas duas
premissas: a de que o ora requerente teria despachado os feitos quando ainda
pendente de julgamento uma excecdo de suspeicao tombada sob o niimero
0823383-52.2022.8.10.0000, bem como teria prolatado decisdes sequenciais para
levantamento de valores enquanto pendia de julgamento um agravo de
instrumento (0820848-53.2022.8.10.0000) que, posteriormente, foi provido.

Quanto a primeira premissa, qual seja, de que teria o requerente
despachado processos quando ainda pendente o julgamento de uma excecao de
suspeicao, importante esclarecer que o ora requerente, em momento algum,
figurou como excepto no aludido incidente, fato este facilmente confirmado
pela simples consulta aos autos do processo 0823383-52.2022.8.10.0000, em
tramitacao no Egrégio Tribunal de Justica deste Estado e que fora citado pelo

Excelentissimo Senhor Corregedor em sua respeitavel decisdo.

De igual forma, corroborando tal fato, colhe-se nos autos do
processo 0840724-25.2021.8.10.0001, em tramitacdo junto a 5% Vara Civel desta
Comarca, especificamente no evento processual de id. 78081744, que o
incidente fora oposto somente em desfavor da Juiza Titular daquela unidade,
nio sendo mencionado o requerente no referido incidente. Tal omissido
justifica-se pelo fato do ora requerente nao ter funcionado no referido feito
antes do mencionado incidente.

E sabido que a excecdo de suspeicdo, por sua propria natureza,
possui cardter personalissimo, logo, o referido incidente ndo alcanca aqueles
que ndo fazem parte de sua relagdo processual. Por tal conduto, neste pertinente
aspecto, com a devida vénia, ndo procede a afirmativa de que o ora requerente
teria despachado processo na pendéncia de julgamento do mencionado
incidente, fato este que, registre-se, jamais ocorreu ao longo de toda sua
carreira.

No que pertine a expedicao de um alvara no processo nimero
0840724-25.2021.8.10.0001, na alegada pendéncia de julgamento do agravo de
instrumento tombado sob o namero 0820848-53.2022.8.10.0000, tem-se que tal
fato merece maior explicagdo.

Trata-se de um recurso interposto contra a decisdo da entdo
juiza titular, a qual rejeitou os embargos de declara¢do opostos pelo Banco do
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Nordeste, mantendo incélume a decisao em que foi rejeitada a Impugnacao ao
Cumprimento de Sentenca interposta pelo executado (id. 74159757).

Inicialmente, cumpre informar que o requerente ndo proferiu
nenhum ato jurisdicional até este momento processual, ou seja, o
inconformismo do executado se dirige exclusivamente ao entendimento da
magistrada titular acerca da correta conversao para os dias atuais da moeda
vigente ao tempo do acordo celebrado entre as partes.

Pois bem. A decisao foi proferida no dia 14 de setembro de 2022
e publicada no diario oficial em 19 de setembro do mesmo ano (id. 76173852).

Em 10 de outubro de 2022, o executado, inconformado com a
decisdo mencionada, opds Excecao de Suspeicdo em face unicamente da juiza
titular, como se observa no texto da peticdo acostada sob o id. 78081744,
conforme mencionado anteriormente.

A demonstrar, mais uma vez, que seu inconformismo se dirigiu
apenas a atuagdo da magistrada titular, o excipiente menciona em suas razoes o
processo 217- 86.1983.8.10.0001, no qual o ora requerente nio atuou de forma
alguma, e onde foi determinada a expedicdo de alvard no valor de R$
14.000.000,00 (quatorze milhdes de reais). Menciona, ainda, o processo 0012030-
17.2000.8.10.0001, onde a magistrada titular teria homologado calculo de
aproximadamente R$ 42.000.000,00 (quarenta e dois milhdes de reais) e no qual,
novamente, o ora requerente nao teve qualquer atuacao.

Os argumentos seguintes da exce¢do se referem as razdes pelas
quais o executado discorda da conversao da moeda determinada na decisao da
impugnacdo a execucdo e mantida na decisdao dos embargos de declaracao,
sendo esta tltima a que motivou a oposicao do referido incidente.

Embora a conducdo processual e o entendimento adotado até
aqui em nada tenham relagdo com a atuacado profissional do ora requerente, os
esclarecimentos acima se fazem necessarios para compreensdo da dinamica
processual até a expedicdo do alvara no processo 0840724-25.2021.8.10.0001.

Neste momento processual, o Banco do Nordeste, claramente
inconformado com o entendimento adotado pela magistrada titular, interpos,
no dia 07 de outubro de 2022, o Agravo de Instrumento n.° 0820848-
53.2022.8.10.0000 contra a mesma decisdo que motivou a oposicao da excegao de
suspeicdo mencionada, ou seja, contra a mesma decisdao foram interpostas

duas vias impugnativas.

Tal recurso, em que pese tenha sido distribuido em data
anterior a excecdo, nao foi mencionado nesta (oposta no dia 10 de outubro de
2022, repita-se) e nem mesmo foi objeto de comunicacdo ao juizo de base,
como se observa das movimentacdes seguintes do processo principal.

O Banco do Nordeste nio buscou juizo de retratacio e nem
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foram solicitadas informacoes adicionais pelo relator do recurso, ou seja,
nada foi registrado nos autos principais, até aquele momento. Aqui abre-se
um paréntesis para mencionar que a existéncia do Agravo de Instrumento n°
0820848-53.2022.8.10.0000 somente foi registrada nos autos principais no dia
24 de outubro de 2023, 07 (sete) meses apds a expedicio do alvara, quando foi
acostado aos autos o acordao respectivo, como se observa no id. 104699737.

Assim, o feito seguiu com a manifestacao da excepta acerca da
excecao (id. 79996330), na qual a mesma consignou que a parte “se assim
pretende rediscutir erros processuais ou de julgamento, deve utilizar os recursos
cabiveis”, o que leva a crer que nem mesmo a juiza titular sabia da existéncia
de um recurso pendente de julgamento.

Intimadas as partes da decisdo da excecdo de suspeicdo e
encaminhada cépia dos autos ao Tribunal de Justica (id. 80916374), o feito
seguiu, ainda sem a atuacdo do requerente, com a determinacdo de que fosse
efetivada penhora no rosto dos autos do processo n° 0016465-
97.2001.8.10.0001, em tramite na 8* Vara Civel de Sao Luis. Tal decisio foi
prolatada pela juiza titular, frisa-se.

Em seu primeiro ato neste processo, face a auséncia de
informacao acerca da interposicao do referido agravo, eis que, repita-se, sua
interposicao nao foi noticiada pelo Banco do Nordeste e nem mesmo houve
pedido de informacdes pelo relator do recurso, o ora requerente determinou,
por cautela, que fosse expedido oficio a 8 Vara Civel buscando informacdes
sobre a transferéncia do valor penhorado e sobre a existéncia, naquele
processo, de impugnacdo ou recurso com efeito suspensivo pendente de
julgamento (id. 87761602).

Quanto a este aspecto, cumpre tecer algumas consideracdes
acerca deste ato.

Primeiro que, quando o requerente passou a atuar no processo,
no ambito da 5% Vara Civel, jd havia determinacdo no sentido de que fosse
penhorado o crédito existente, em favor do executado, no processo 0016465-
97.2001.8.10.0001, em tramitacdo na 8% Vara Civel, decisdo esta proferida pela
juiza titular da unidade (id. 84955949).

Segundo, resta evidenciado que, em ndo havendo qualquer
noticia de impugnacdo nos autos principais, alternativa nao havia que,
cautelosamente, se observasse junto a 8 Vara Civel, se la fora interposto
qualquer medida impugnativa ou mesmo recurso com atribuicdo de efeito
suspensivo. Foi justamente esta a medida tomada pelo ora requerente. Em
resposta, 0 entdo juiz da 8 Vara Civel afirmou, em comunicacdo epistolar,

que nada havia nos autos.

Destaca-se, ainda, que ndo cabia qualquer indagacdo acerca da
pendéncia de recurso nos autos do processo 0840724-25.2021.8.10.0001 (autos
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principais), pois constava neste somente a excegao de suspeicao mencionada, a
qual nio fora atribuido efeito suspensivo (incidente interposto somente,
repita-se, em desfavor da juiza titular), logo, neste momento, a andlise do
requerente se deu no sentido de que, inexistindo recurso com efeito suspensivo
ou impugnacgdo pendente de julgamento contra a penhora realizada no rosto
dos autos n.° 0016465-97.2001.8.10.0001, ndo havia 6bice legal a expedicao do
alvara.

Tal entendimento se mostra, data mdxima vénia, razoavel, e se
amolda a produgdo jurisprudencial, conforme excerto abaixo:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL. VALORES BLOQUEADOS VIA SISTEMA
SISBAJUD. DECISAO QUE INDEFERIU O LEVANTAMENTO DO
MONTANTE EM RAZAO DOS EMBARGOS A EXECUCAO AINDA
PENDENTES DE JULGAMENTO. DESCABIMENTO. RECURSO QUE
FOI RECEBIDO SEM EFEITO SUSPENSIVO. POSSIBILIDADE DE
EXPEDICAO DE ALVARA DE LEVANTAMENTO EM FAVOR DA
EXEQUENTE. RECURSO CONHECIDO E PROVIDO. 1. “E possivel a

imediata expedicio de alvara em favor do exequente, para

levantamento de quantia bloqueada via Bacenjud, quando nio
houver insurgéncia dos executados contra a constricio e os

embargos a execucdo tiverem sido recebidos sem efeito
suspensivo.” (TJPR - 15% C.Civel - 0051798-81.2020.8.16.0000 - Curitiba
- Rel.: DESEMBARGADOR LUIZ CARLOS GABARDO - |. 16.11.2020)
(TJPR - 17" Camara Civel - 0029500-27.2022.8.16.0000 - Curitiba - Rel.:
DESEMBARGADOR FABIO ANDRE SANTOS MUNIZ - ].
15.08.2022). (T]-PR - AI: 00295002720228160000 Curitiba 0029500-
27.2022.8.16.0000 (Acorddo), Relator: Fabio Andre Santos Muniz, Data de
Julgamento: 15/08/2022, 17 Camara Civel, Data de Publicagdo:
15/08/2022). (grifei)

De mais a mais, diante de tal quadra, ndo havia qualquer l6gica
em se averiguar a estabilidade da decisdo que determinou a transferéncia de
valores para conta judicial vinculada ao juizo da 5% Vara Civel e descuidar da
verificacdo da estabilidade da decisdo que rejeitou a impugnacdo ao
cumprimento de sentenga e homologou os calculos do exequente.

Em outros termos, a determinacdo de certificagdo apenas em
relacdo ao processo em tramite na 8* Vara Civel se deve ao fato de que a
estabilidade das decisdes proferidas no processo da 5% Vara Civel estava
manifesta, diante da auséncia de recurso nos autos. Nao havia motivo algum
para crer de forma diversa.

Neste momento, caracterizada a omissio do Banco do
Nordeste em informar no processo (0840724-25.2021.8.10.0001 (processo
principal) a interposicdo do agravo de instrumento mencionado, cumpre tecer
alguns comentarios sobre a atuacdo do Banco do Nordeste no processo em
que foi realizada a penhora no rosto dos autos (0016465-97.2001.8.10.0001),
esta no Ambito da 8* Vara Civel.
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Com efeito, nos referidos autos, o Banco do Nordeste foi
intimado para se manifestar acerca do pedido de penhora no rosto dos autos
feito pelo autor do cumprimento de sentenca, com base na decisdo proferida
neste sentido pela juiza titular da 5% Vara Civel (id. 85761077).

Em sua manifestacao (id. 87122924), o Banco do Nordeste nada
diz acerca da existéncia de recurso pendente de julgamento (especialmente
quanto a existéncia de agravo de instrumento no processo principal),
limitando-se a afirmar que “quitou o seu débito junto a COAVIMA por meio de
compensagio com o crédito que possui em face da empresa, matéria esta transitada em
julgado. A decisido que determinou a liberagdo do valor depositado judicialmente nos
presentes autos em favor do BNB tdo somente cumpriu o acdérddo transitado em julgado
em referéncia. Assim, ndo hd qualquer valor disponivel para penhora nos presentes
autos.”

Em outros termos, o Banco do Nordeste se manifestou contra a
penhora no rosto dos autos do processo 0016465-97.2001.8.10.0001, em tramite
junto a 8* Vara Civel, sem nada dizer quanto a existéncia de recurso pendente
de julgamento, o que se afigura, no minimo, estranho, pois tal informacio,
necessariamente, obstaria a expedicdo do alvard mencionado.

Ao contrario, o Banco do Nordeste afirmou apenas que ndo
havia valor disponivel para penhora, o que foi rechacado pelo entdo juiz
processante junto a 8% Vara Civel, na decisao de id. 87209057, contra a qual nao
foi interposto recurso.

Por fim, ainda neste ponto, observe-se que o transito em
julgado foi premissa sobre a qual se assentou a decisio de expediciao de
alvard proferida no seio da 5* Vara Civel pelo ora requerente. Nos exatos
termos da decisao mencionada (id. 88045379), que se passa a transcrever:

PROCESSO N° 0840724-25.2021.8.10.0001.
EXEQUENTE: FRANCISCO XAVIER DE SOUSA FILHO
EXECUTADO: BANCO DO NORDESTE

DECISAO

Como se pode extrair dos autos, trata-se de cumprimento definitivo de
sentenga no qual a impugnacdo ao presente cumprimento de sentenga foi
rejeitada e homologado os cdlculos do wvalor exequendo apresentado pelo
exequente como expostos em decisido sob Id. 71448339. Em cumprimento a
ordem de bloqueio constante dos autos do valor exequendo entio atualizado
em R$ 4.851.921,74 (quatro milhdes, oitocentos e cinquenta e um mil e
novecentos e vinte e um reais e setenta e quatro centavos), I1d. 71448339,
esta demonstrou-se infrutifera ante a inexisténcia/insuficiéncia de saldo em
contas do executado consoante certidio cadastrada sob Id. 73080370. O
executado, por sua vez, opds embargos de declaragio (Id. 747622269), os
quais foram contrarrazoados pelo exequente (Id. 75450216) e, em seguida,
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ndo foram acolhidos, conforme consta da decisdo proferida sob Id. 74159757.
Na mesma decisio deu-se prosseguimento do feito nos termos seguintes
termos: [...] Dando-se prossequimento ao feito, considerando que apesar de
intimado por oficial de justica para depositar a importincia de 4.851.921,74
(quatro milhoes, oitocentos e cinquenta e um mil e novecentos e vinte e um
reais e setenta e quatro centavos), o executado quedou-se inerte, aplico-lhe a
multa prevista no § vinico do art. 774, do CPC, no importe de 20% do valor
executado. E, intime-se o Presidente do Banco do Nordeste, para depositar
em conta judicial o valor exequendo, sob pena de incidir em multa didria de
R$ 1.000,00(um mil reais) limitada a 10 dias, podendo a mesma ser
majorada em caso de comprovada recalcitrdncia ao cumprimento desta
ordem e aplicacio das sangbes previstas na norma do artigo 774 do Codigo
de Processo Civil.

Na certidido sob Id. 77220723, atestou-se que o endereco do Banco do
Nordeste localiza-se em Fortaleza-CE, inviabilizando a expedicio de
mandado por Oficial de Justica. Por sua vez, o executado arguiu, por petigdo,
Id. 78081744, a suspeicdo da juiza titular desta Vara, Dra. ALICE DE
SOUSA ROCHA; o exequente manifestou-se sob Id. 78834339; e a
magistrada concluiu nos termos do decisum Id. 79996330: "Isto posto,
esperando sejam acolhidas as razdes da recusa ao acolhimento da suspeigdo,
aguardo sua undnime rejeicio. Determino, por conseguinte, que sejam
encaminhadas, entdo, cdpia integral destes autos ao TRIBUNAL DE
JUSTICA DO MARANHAO- TJMA, bem como desta decisido". A excecio
de suspeicio da magistrada titular foi protocolada sob o n° 0823383-
52.2022.8.10.0000 e distribuido para a Segunda CdAmara Civel sob a
relatoria da Desembargadora MAARIA FRANCISCA GUALBERTO DE
GALIZA(Id. 80917227). A Desembargadora Relatora da excecio de
suspeicdo acima apontada, a recebeu sem atribuicdo de efeito suspensivo (Id.
22495580, dos autos da excegio de suspeicio, conforme consulta ao PJE 2°
grau), conforme transcrevo na integra a sequir: EXCECAO DE
SUSPEICAO CIVEL N.° 0823383-2.2022.8.10.0000 EXCIPIENTE:
BANCO DO NORDESTE DO BRASIL S/A Advogados/Autoridades do(a)
REQUERENTE: CARINE DE SOUSA FARIAS - OAB MA12642-A,
OSVALDO PAIVA MARTINS - OAB MA6279-A, PABLO HENRIQUE
BEZERRA REIS - OAB MA12694-A

EXCEPTO: ALICE DE SOUSA ROCHA RELATORA: DESA. MARIA
FRANCISCA GUALBERTO DE GALIZA. DESPACHO. Trata a espécie
de Excecdo de Suspeigdo n° 0823383-52.2022.8.10.0000 oposta por Banco do
Nordeste do Brasil S.A-BNB em face do MM. Juiza de Direito da 5" Vara
Civel da Comarca de Sio Luis, Dra Alice de Sousa Rocha, concernente a
conducio do processo n° 0840724-25.2021.8.10.0001, proposto por
Francisco Xavier de Sousa Filho em face do ora excipiente, sob alegacio de
suposta parcialidade, excedendo os limites do que exige a sua condigdo de
magistrada. O requerente do processo n° 0840724-25.2021.8.10.0001,
atravessa peticio apontando a prevengio do Des. Guerreiro Junior (id.
21769220) para andlise do presente feito. E o sucinto relatorio. Conforme os
fatos supranarrados, o caso em cotejo versa sobre excegdo de suspeicio em
face de magistrada, motivo pelo qual o presente incidente foi distribuido para
estas Sequndas CAmaras Civeis Reunidas, conforme previsio do Regimento
Interno desta Colenda Corte Estadual: art. 596: A suspeicio ou impedimento
de juiz de direito serd arquida na forma prevista no Cédigo de Processo Civil
ou do Coédigo de Processo Penal, sendo competente para instrucio e
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julgamento as cdmaras reunidas. Pelo exposto, extrai-se que o processamento
do feito guarda competéncia com as CdAmaras Reunidas por forca do
RITJMA e sua vinculagio a pessoa do magistrado excepto, situagio que o
diferencia dos recursos relacionados no artigo apontado pelo peticionante, jd
que tratam de situagdes que se condicionam ao prdprio feito. Dessa forma,
em continuidade ao trdmite e em atendimento ao disposto no artigo 146, §2°,
I, do Cédigo de Processo Civil, recebo a presente Excecio de Suspeigio sem
efeito suspensivo, tendo em vista o ndo vislumbrar a existéncia de requisitos
legais para concessio. Com isso, deve o processo prosseguir seu andamento
normalmente. Encaminhem-se os autos @ Procuradoria Geral de Justica para
emissido de parecer. Apds, com ou sem o cumprimento da diligéncia,
retornem os autos conclusos. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se. Sdo Luis,
data do sistema. Desembargadora MARIA FRANCISCA GUALBERTO
DE GALIZA Relatora”. Registro, ainda, que apds esse pronunciamento da
Desembargadora  Relatora, ainda ndo foi proferida outra decisdo,
encontrando-se os referidos autos conclusos com parecer da Procuradoria de
Justica pela improcedéncia da excegio de suspeigio (Id. 22736817, dos autos
n° 0823383-52.2022.8.10.0000). O exequente em peticio Id. 83637128
requereu providéncias nestes autos pela consulta de bens do executado via
INFOJUD, e logo em seguida, informou que (Id. 84858081) que nos autos
do n° 0016465-97.2001.8.10.0001 que tramita na 8 Vara Civel de Sdo
Luis/MA, o ora executado tem a sua disposicdo o valor de R$ 3.434.337,29
(depésito de n° 1800102421937, quia de n° 24847422) e requereu a penhora
no rosto dos autos. Em decisdo Id. 84955949, deferiu-se o pedido do
exequente para proceder-se a penhora no rosto dos autos do processo n’
0016465-97.2001.8.10.0001, em tramite na 8° Vara Civel deste Termo
Judicidrio relativamente ao crédito pertencente ao executado, até o limite de
R$ 5.822.306,08(cinco milhdes oitocentos e vinte e dois mil trezentos e seis
reais e oito centavos). Por meio de peticio Id. 87690421, o exequente postula
a expedigio de alvard do valor colocado a disposicdo da conta judicial
vinculada a este processo para a sua conta bancdria com vistas a satisfacio
(parcial) do seu crédito (Agéncia 20-5, Conta Corrente 123.078-6, Banco do
Brasil, Cliente: FRANCISCO XAVIER SOUSA FH). Por cautela e aprego a
estabilidade da sequranca juridica, determinei, Id. 87761602, que fosse
oficiado ao juizo da 8° Vara Civel deste Termo Judicidrio, para informar no
prazo de 5 (cinco) dias se da decisdo em que determinou a transferéncia de
valores a este juizo, pende de andlise de alguma impugnacio e/ou se existe
recurso com atribuicdo de efeito suspensivo. O Juiz que preside o supracitado
processo n° 0016465-97.2001.8.10.0001, prestou detalhadas informagoes de
toda marcha processual e ao final foi enfitico ao afirmar que, verbis:
“Inexiste qualquer comunicagio oficial nestes autos de impugnacio/recurso
em face da decisdo de id. 87209057”.A decisio a que se refere o magistrado
da 8" Vara Civel de ID 87209057, é aquela que determinou a penhora no
rosto dos autos ainda no bojo da acdo que tramita na dmbito desse juizo, que
foi  proferida  nos  seguintes  termos: “PROCESSO: 0016465-
97.2001.8.10.0001. ACAO: PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7).
AUTOR: COAVIMA-COOPERATIVA DOS AVICULTORES DO
MARANHAO LTDA Advogados/Autoridades do(a) AUTOR: BEATRIZ
DEL VALLE ECEIZA NUNES - MA2697-A, RODRIGO DE BARROS
BEZERRA - MA7133-A, MICHAEL ECEIZA NUNES - MA7619-A,
SUZANE MACIEL GONCALVES - MA18538. REU: BANCO DO
NORDESTE DO BRASIL S/A. Advogados/Autoridades do(a) REU:
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OSVALDO PAIVA MARTINS - MA6279-A, NATHALIA SANTOS
PIMENTEL - MA8908-A. DECISAO. Tendo em vista a decisio juntada
aos autos ao id. 85092086, exarada pelo juizo da 5" Vara Civel da Comarca
da Capital, nos autos da acio de execucio n° 0840724-25.2021.8.10.0001,
determino que se proceda a4 averbagio com destaque da penhora para
realizagdo no rosto dos autos, observados os limites consignados, na forma do
art. 860 do CPC, com as devidas comunicagbes aos Juizos de origem.
Ademais, inacolho a insurgéncia apresentada pelo Banco do Nordeste ao id.
87122924, haja vista que o petitorio baseia-se em ato judicial cuja eficdcia
restou suspensa por este Juizo nos termos da decisio de id. 85071911. Nesta
esteira, para o devido cumprimento, determino a lavratura do termo de
penhora do importe depositado em Juizo, ressalvado o montante equivalente
a 30% (trinta por cento) do valor total depositado destinados a verba
honordria, em respeito a decisido emanada do Egrégio Tribunal de Justica do
Estado do Maranhdo nos autos do Requerimento de Efeito Suspensivo a
Apelagio de n°. 0800562-20.2023.8.10.0000, comunicada neste feito ao id.
85037855, e ainda observado o limite de R$ 5.822.306,08 (cinco milhdes,
oitocentos e vinte e dois mil trezentos e seis reais e oito centavos), registrado
na decisdo de id. 85092086. Oficie-se o Banco do Brasil para que proceda a
transferéncia de 70% (setenta por cento) do valor depositado nestes autos
para conta judicial a disposi¢do da 5 Vara Civel da Capital no Processo n’
0840724-25.2021.8.10.0001 em que sio partes Francisco Xavier Sousa Filho
(Exequente - CPF: 018.438.933-04) e Banco do Nordeste do Brasil
(Executado - CNPJ 07.237.373/0001-20). Apés tal providéncia devem ser
comunicados, este Juizo e o Juizo da 5 Vara Civel da Capital no prazo de 72
(setenta e duas) horas. Intimem-se. Comunique-se. Cumpra-se. Sdo
Luis/MA, data do sistema.

Angelo Antonio Alencar do Santos. Juiz Auxiliar - 8* Vara Civel”. Disso
resulta que inexiste dbice legal ao deferimento do pedido de alvard formulado
pelo exequente (Id. 87690421), isto porque nestes autos ndo hd nenhuma
informagio de recurso atribuindo efeito suspensivo a decisido que rejeitou a
impugnacio, homologou os cdlculos do exequente e tampouco foi atribuido
esse efeito quando do recebimento da excecdo de suspeicio da magistrada
titular desta Unidade Judicidria. E em reforco a essa conclusio, registro
ainda a informacio prestada pelo juiz que preside o processo n’ 0016465-
97.2001.8.10.0001 perante a 8" Vara Civel deste Termo Judicidrio, que de
forma diddtica detalhou toda marcha processual daqueles autos e esclareceu
que inexiste qualquer comunicacio oficial no referido processo n° 0016465-
97.2001.8.10.0001 de impugnagdo/recurso em face da decisdo de sua lavra de
Id. 87209057, em que autorizou a lavratura de termo de penhora no rosto
dos autos e transferéncia do valor penhorado para a conta judicial vinculada
a este juizo. Sendo assim, defiro o pedido de alvard na forma postulada pelo
exequente FRANCISCO XAVIER DE SOUSA FILHO (Id. 87690421),
autorizando a liberacio do wvalor de R$ 3.434.337,29 (trés milhoes
quatrocentos e trinta e quatro mil trezentos e trinta e sete reais e vinte e
nove centavos), cujos dados bancirios do mencionado exequente sdo:
Agéncia 20-5, Conta Corrente 123.078-6, Banco do Brasil, Cliente:
FRANCISCO XAVIER SOUSA FH. Por conseguinte, como a quitagio
deste cumprimento de sentenca é parcial, visto que do valor total de R$
5.822.306,08 (cinco milhoes oitocentos e vinte e dois mil trezentos e seis
reais e oito centavos) estdo sendo liberados nesta oportunidade R$
3.434.337,29 (trés milhdes quatrocentos e trinta e quatro mil trezentos e
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trinta e sete reais e vinte e nove centavos), o exequente deverd no prazo de
5(cinco) dias apresentar a planilha atualizada do débito remanescente e
indicar bens passiveis de penhora do executado, sob pena de arquivamento.
Publique-se. Cumpra. Expeca-se alvard em mnome do exequente
FRANCISCO XAVIER DE SOUSA FILHO. E altere-se a classe deste
cumprimento de provisorio para definitivo. Sdo Luis (MA), data do sistema.
Juiz CRISTIANO SIMAS DE SOUSA, respondendo pela 5* Vara Civel.

Com isto, se estd a dizer que ndo foi determinada a expedicio
de alvari de forma acodada, desprezando o fato de que a decisao poderia ser

reformada em sede de recurso, mas sim que esta informacdo crucial foi
omitida do requerente pelo Banco do Nordeste, autorizando a conclusido de
que nao havia ébice ao levantamento do valor penhorado.

Se equivocada a premissa, tal fato ndo pode ser atribuido ao
ora requerente, quando o executado (Banco do Nordeste) nio teve a cautela de
informar a existéncia de recurso pendente de julgamento, o que poderia ser
feito tanto no processo originirio (5* Vara Civel), como no processo em que
fora realizada a penhora no rosto dos autos (8 Vara Civel).

Certo é que o artigo 1.018 do Codigo de Processo Civil ndo mais
exige, em carater de imprescindibilidade, que se faca a juntada, no juizo de
origem, de copia do agravo de instrumento interposto.

Em que pese a controvertida interpretacdo dada ao referido
dispositivo pelos tribunais, no sentido de ser ou nao obrigatéria tal
comunicagao, tem-se que a conduta do Banco do Nordeste, em nao informar a
interposicio do mesmo, frustrou a atribuicio do juizo em exercer a
prerrogativa da retratacdo, o que veio negar a plena aplicabilidade do §2° do
referido artigo. Ademais, tal comportamento, repita-se, contraditério, induziu
0 ora requerente a erro, pois se 0 mesmo soubesse da interposicao do referido
agravo, jamais teria expedido alvara nestes termos processuais.

Mesmo convicto da regularidade de sua atuagdo no referido
feito, diante da inequivoca demonstracio de que o Banco do Nordeste nio
teve a cautela de informar acerca da interposicio do referido agravo, como
sobredito, buscando colaborar com o esclarecimento dos fatos, o requerente
enviou oficio & Coordenadoria do Processo Judicial Eletronico para que esta,
em resposta epistolar, esclarecesse se havia ou nao alguma possibilidade do
magistrado tomar conhecimento da interposicio de agravo de instrumento
independente de que tal fato fosse informado nos autos pelo agravante,
agravado ou pelo relator do mesmo em sede de segundo grau de jurisdicao,
cujo expediente transcreve-se a seguir (OFC-GDJAEF - 92024):

“Senhor Coordenador,

Sirvo-me do presente para, muito respeitosamente, solicitar a Vossa
Exceléncia esclarecimentos quanto a possibilidade, ou nio, do magistrado de
primeiro grau ser cientificado, via Ple, da interposicio de agravo de
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instrumento contra decisio de sua lavra, sem que o mesmo seja noticiado (da
interposigdo) pelo agravante, agravado ou relator do feito em sequndo grau.”

Ante tal questionamento e sua relevancia, o Juiz Coordenador
achou por bem determinar a abertura do Processo n.® 82932/2024 no Digidoc,
no qual foi proferido o seguinte despacho (DESPACHO-CPJE - 372024):

Trata-se de pedido feito pelo magistrado Cristiano Simas de Sousa, no OFC-
GDJAEF - 92024, para que seja analisada a possibilidade, ou ndo, do
magistrado de primeiro grau ser cientificado, via Ple, da interposicio de
agravo de instrumento contra decisio de sua lavra, sem que o mesmo seja
notificado (da interposicdo) pelo agravante, agravado ou relator do feito em
segundo grau.

In casu, havendo viabilidade de implementacio da ferramenta de notificagdo,
de logo, manifesto-me favoravelmente ao pedido, tendo em vista que a
comunicagdo/notificacio é essencial para o deslinde da causa que tramita em
primeiro grau e que, atualmente, depende de qualquer das partes cientificar o
juizo acerca da sua existéncia. A automagdo trard um ganho para a
tramitagdo processual, ndo incorrendo em risco de uma parte deixar de
informar.

Ademais, tomando ciéncia do agravo de instrumento interposto, o juizo de
origem poderd, inclusive, reformar a decisio agravada, prejudicando o
referido recurso, evitando-se, portanto, que o Tribunal ad quem realize
esforcos desnecessdrios, analisando uma matéria ja prejudicada.

Dessa forma, solicito que seja analisada uma forma de implementar uma
notificacdo nos autos do primeiro grau acerca da interposicio de recurso de
agravo de instrumento no segundo grau. Cumpra-se.

A resposta ao questionamento formulado evidencia que,
atualmente, ndao hi possibilidade de o magistrado saber se foi ou nio
interposto agravo de instrumento contra sua decisio sem que tenha sido
informado a respeito. A cientificacio depende do agravante, agravado ou do
relator do agravo, o que ensejou, inclusive, uma sugestio de melhoria do
Processo Judicial Eletrénico, consistente na automacao da notificacdo:

MEMO-CPJE - 482024
Codigo de validagio: FGBCC77334

A Sua Exceléncia o Senhor

CRISTIANO SIMAS DE SOUSA

Juiz Auxiliar de Entrincia Final

Gabinete dos Juizes Auxiliares de Entrincia Final

Senhor Juiz,

Cumprimentando-o, venho prestar esclarecimentos acerca dos pedidos do
OFC-GDJAEF - 92024.
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Na atual estrutura do sistema PJe, ndo hd nenhum servico que
possibilite a cientificacdo de forma automdtica ao magistrado de
primeiro grau cuja decisdo fora objeto de agravo de instrummento
interposto no segundo grau.

Dessa forma, é necessdrio que seja notificado (da interposicdo) pelo
agravante, agravado ou relator do feito em segundo grau.

Informo, ainda, que na presente data inauguramos o processo n°
829322024 junto ao sistema Digidoc com o fim de analisar uma
forma de implementar tal automatizacido, melhorando, portanto, a
tomada de decisdo e a propria instrugdo processual.

Era o que cabia vressaltar. Coloco-me a disposicio para outros
esclarecimentos. Renovo protestos de elevada estima e consideracio.

Atenciosamente,

RODRIGO OTAVIO TERCAS SANTOS
Coordenador do Processo Judicial Eletronico
Vara Unica da Comarca de Alcintara
Matricula 149484 (grifo nosso).

Espera-se, fortemente, que a solucdo apresentada possa ser

implementada, pois evitara que situagdes semelhantes a aqui retratada
acontecam novamente.

Em outra frente, resta evidenciado que a conduta do Banco do

Nordeste nio se compatibilizou com seus anseios processuais, uma vez que
tal ciéncia processual poderia ter evitado a expedicao do alvara citado.

Além de nao configurar a melhor forma de resguardar seus
interesses, o comportamento do executado (Banco do Nordeste) violou, de
sobremaneira, os principios da boa-fé e colaboracdo processuais, estes previstos
nos artigos 5° e 6°, respectivamente, do Cédigo de Processo Civil, dos quais
decorre também o principio do wvenire contra factum proprium, que veda o
comportamento contraditério, inesperado e que causa surpresa a outra parte.

Neste sentido:

A expressdo "venire contra factum proprium" significa vedagio do
comportamento contraditorio, baseando-se na regra da pacta sunt servanda.
Segundo o prof. Nelson Nery, citando Menezes Cordero, venire contra
factum proprium’ postula dois comportamentos da mesma pessoa, licitos em
si e diferidos no tempo. O primeiro - factum proprium - é, porém,
contrariado pelo segundo. O wvenire contra factum proprium encontra
respaldo nas situagoes em que uma pessoa, por um certo periodo de tempo,
comporta-se de determinada maneira, gerando expectativas em outra de que
seu comportamento permanecerd inalterado. Em vista desse comportamento,
existe um investimento, a confianca de que a conduta serd a adotada
anteriormente, mas depois de referido lapso temporal, é alterada por
comportamento contrdrio ao inicial, quebrando dessa forma a boa-fé objetiva
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(confianga). Existem, portanto quatro elementos para a caracterizagio do
venire: comportamento, geracdo de expectativa, investimento na expectativa
gerada e comportamento contraditério. Nos dizeres de Anderson Schreiber, a
tutela da confianca atribui ao venire um contetido substancial, no sentido de
que deixa de se tratar de uma proibigio d incoeréncia por si s6, para se tornar
um principio de proibicdo a ruptura da confianca, por meio da incoeréncia.
Em suma, segundo o autor fluminense, o fundamento da vedagio do
comportamento contraditério é, justamente, a tutela da confianca, que
mantém relagdo intima com a boa-fé objetiva. Esse tema ji vem sendo
aplicado nos tribunais. No Tribunal de Justica de Sdo Paulo, alguns
julgados também aplicaram, com maestria, o conceito da vedacio do
comportamento contraditorio. O primeiro deles examinou o caso de uma
empresa administradora de cartdo de crédito que mantinha a pritica de
aceitar o pagamento dos valores atrasados, mas, repentinamente, alegou a
rescisdo contratual com base em cldusula contratual que previa a extingdo do
contrato em caso de inadimplemento. O T]/SP mitigou a forca obrigatéria
dessa cldusula, ao apontar que a extingio do negdcio juridico nio seria
posstvel. De maneira indireta, também acabou por aplicar o principio da
conservagdo do contrato, que mantém relacio com a fungdo social dos
negocios juridicos patrimoniais. Vejamos a ementa do julgado: Dano moral.
Responsabilidade civil. Negativacio no Serasa e constrangimento pela
recusa do cartio de crédito, cancelado pela ré. Caracterizagdo. Boa-fé
objetiva. Venire contra factum proprium. Administradora que aceitava
pagamento das faturas com atraso. Cobranga dos encargos da mora.
Ocorréncia. Repentinamente invoca cldusula contratual para considerar o
contrato rescindido, a conta encerrada e o débito vencido antecipadamente.
Simultaneamente providencia a inclusido do nome do titular no Serasa.
Inadmissibilidade. Inversio do comportamento anteriormente adotado e
exercicio abusivo da posigdo juridica. Recurso improvido (Tribunal de
Justica de Sdo Paulo, Apelacio Civel n. 174.305-4/2-00, Sdo Paulo, 3"
Camara de Direito Privado A, Relator: Enéas Costa Garcia, ]. 16.12.05, V.
U., Voto n. 309). Em outro caso, o mesmo tribunal aplicou a vedacio do
comportamento  contraditério ao afastar a possibilidade de uma
compromitente vendedora exigir o pagamento de uma quantia astrondomica
referente ao financiamento para aquisicdo de um imovel, eis que tais valores
ndo foram exigidos quando da quitacio da divida. Entendeu-se que, como a
divida foi quitada integralmente, tal montante, por ébvio, ndo poderia ser
exigido: Compromisso de compra e venda. Adjudicacio compulsoria.
Sentenca de deferimento. Quitacdo, sem ressalvas, da tltima das 240
prestacdes convencionadas, quanto a existéncia de saldo devedor acumulado.
Exigéncia, no instante em que se reclama a outorga da escritura definitiva,
do pagamento de saldo astrondmico. Inadmissibilidade, eis que constitui
comportamento contraditério (venire contra factum proprium). Sentenga
mantida. Recurso ndo provido. (Tribunal de Justica de Sdo Paulo, Apelagio
civel n. 415.870-4/5-00, Sio José dos Campos, 4° Cdmara de Direito
Privado, Relator: Enio Santarelli Zuliani, J. 13.07.06, M. V., Voto n. 9.786).
(https./fwww.jusbrasil.com.br/noticias/o-que-e-venire-contra-factum-
propriumy/20745, acesso em 30 de novembro de 2024).

De mais a mais, ha de se pontuar, que o hodierno regime

processual repudia a pratica de comportamentos contraditérios no ambito
processual, prestigiando a boa-fé como elemento de absoluta higidez
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procedimental. Neste sentido, j& pontificou o Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
SIMULACAO. NULIDADE. DOLO. MA-FE. RECONHECIMENTO NA
ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE. PRIVILEGIAR. COMPORTAMENTO
CONTRADITORIO. VENIRE CONTRA FACTUM PROPRIUM.
REVISAO. INCIDENCIA. SUMULA N° 7/ST]. ENRIQUECIMENTO
ILICITO. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA N°
282/STF. 1. Recurso especial interposto contra acordido publicado na
vigéncia do Codigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos
n% 2 e 3/STJ). 2. Ausente o prequestionamento, até mesmo de modo
implicito, dos dispositivos apontados como violados no recurso especial,
incide, por analogia, o disposto na Stumula n° 282 do Supremo Tribunal
Federal. 3. As questdes de ordem piiblica, embora passiveis de conhecimento
de oficio nas instdncias ordindrias, ndo prescindem, no estreito dmbito do
recurso especial, do requisito do prequestionamento. 4.Tendo o tribunal de
origem afastado a possibilidade de declarar a nulidade do negdcio juridico em
virtude do dolo praticado pelo recorrente, ndo hda como acolher a pretensio
recursal sem o revolvimento das circunstincias fiticas dos autos,
procedimento vedado devido ao 6bice da Stumula n° 7/ST]. 5. A
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é firme quanto a aplicagdo
dos principios da sequranca juridica e da boa-fé objetiva, bem como da
vedagdo ao comportamento contraditorio (venire contra factum proprium), a
impedir que a parte, apds praticar ato em determinado sentido, venha a
adotar comportamento posterior e contraditério. 6. Agravo interno nio
provido. (ST] - Aglnt no AREsp: 1981356 MG 2021/0284768-0, Data de
Julgamento: 22/08/2022, T3 - TERCEIRA TURMA, Data de Publicagio:
DJe 26/08/2022).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE SEPARACAO LITIGIOSA C/C PEDIDO DE
GUARDA E ALIMENTOS. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. HOMOLOGACAO DE
TRANSACAO. ATO JURIDICO PERFEITO E ACABADO.
ARREPENDIMENTO UNILATERAL. VIOLACAO DOS PRINCIPIOS
DA BOA FE OBJETIVA E DO COMPORTAMENTO
CONTRADITORIO. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES.
VALIDADE DO ACORDO. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-
PROBATORIO. INADMISSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO DE FUNDAMENTOS DO
ACORDAO RECORRIDO. SUMULA N. 283 DO STF. DECISAO
MANTIDA. 1. Inexiste afronta aos arts. 458 e 535 do CPC/1973 quando o
Tribunal local pronunciou-se, de forma clara e suficiente, acerca das
questoes suscitadas nos autos, manifestando-se sobre todos os argumentos
que, em tese, poderiam infirmar a conclusio adotada pelo Juizo. 2. Esta
Corte Superior entende que a transacdo, com observincia das exigéncias
legais, sem demonstragdo de algum vicio, é ato juridico perfeito e acabado,
ndo podendo o simples arrependimento unilateral de uma das partes dar
ensejo a anulacio do acordo firmado, ainda que nio tenha sido homologado
pelo Judicidrio. Incidéncia da Sumula n. 83 do ST]. 3. A jurisprudéncia do
ST] é firme sobre a aplicagdo dos principios da seguranga juridica e da boa-fé
objetiva, bem como da vedagio ao comportamento contraditério (venire
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contra factum proprium), a impedir que a parte, apds praticar ato em
determinado sentido, venha adotar comportamento posterior e contraditrio.
Precedentes. 4. Ausente o enfrentamento da matéria pelo acorddo recorrido,
mesmo apos a oposi¢do de embargos declaratérios, invidvel o conhecimento
do recurso especial, por falta de prequestionamento. Incidéncia da Sumula n.
211/ST]. 5. O recurso especial ndo comporta exame de questdes que
impliquem incursdo no contexto fitico-probatorio dos autos, a teor do que
dispoe a Stumula n. 7 do ST]. 6. O recurso especial que ndo impugna
fundamento do acorddo recorrido suficiente para manté-lo ndo deve ser
admitido, a teor da Stumula n. 283/STF. 7. Agravo interno a que se nega
provimento. (ST] - AgInt no REsp: 1472899 DF 2014/0195105-6, Relator:
Ministro  ANTONIO CARLOS FERREIRA, Data de Julgamento:
28/09/2020, T4 - QUARTA TURMA, Data de Publicacio: DJe
01/10/2020).

Em outros termos, tais principios moldam o que se espera do
processo civil na vigéncia do diploma atual: que os atos processuais sejam
praticados em um ambiente confiadvel e coerente com a realidade. Na licao de
Luiz Guilherme Marinoni e Daniel Mitidiero":

O Codigo de 2015 positiva tanto um dever de boa-fé subjetiva — medida por
um “estado de consciéncia”, traduzindo um “convencimento individual de
obrar em conformidade ao direito” - como um dever de boa-fé objetiva -
dever de se comportar de modo aderente a realidade e capaz de despertar a
confianga no trifego processual.

Embora oriundos do direito privado, a aplicacdo destes

principios no processo civil demonstra que a violacdo de tais deveres atinge
nao apenas as partes, como também ao juiz, gue pode ser induzido a erro ou

proferir decisao contraria ao que seria seu entendimento sobre a norma
aplicavel ao caso concreto, e, por fim, a sociedade como um todo, que confia
no Poder Judiciario e espera uma boa prestacdo jurisdicional.

Houve, no caso em apreco, patente deslealdade processual por

parte do Banco do Nordeste que, de forma explicita, frustrou a aplicabilidade
dos deveres de honestidade, transparéncia e cooperatividade, principios estes
que devem nortear a atuacdo processual. Neste sentido, colhe-se a seguinte lica
doutrinéria:

A lealdade processual é um principio fundamental do direito que estabelece
que as partes envolvidas em um processo judicial devem agir de maneira
honesta, transparente e cooperativa. Esse principio, amplamente reconhecido
e valorizado no ordenamento juridico brasileiro, é essencial para a promogio
de uma justica eficaz e equitativa. A lealdade processual estd
intrinsecamente ligada aos principios da boa-fé e do devido processo legal.
Conforme o artigo 5°, inciso LIV, da Constituicio Federal, “ninguém serd
privado da liberdade ou de seus bens sem o devido processo legal”, preceito
constitucional que garante que os processos judiciais devem ser conduzidos

! COMENTARIOS ao Cédigo de Processo Civil: artigos 1 ao 69. 3. ed. rev. Sdo Paulo: Revista dos tribunais,
2021.491 p. v. 1. ISBN 9786556145174.
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de forma justa e transparente, assequrando que todas as partes tenham a

oportunidade de se manifestar e defender seus interesses. Segundo

doutrinadores, a lealdade processual implica em uma conduta ética por parte
dos litigantes, que devem evitar qualquer tipo de manobra que possa
distorcer ou atrasar a administragdo da justica.

(https://edgardleite.com.br/importancia-da-lealdade-processual-no-sistema-

juridico/, acesso em 01 de dezembro de 2024).

E inadmissivel que a parte atue de forma contraditoria,
contraria aos principios mencionados e se atribua as consequéncias
processuais a um desvio de conduta ou interesse escuso do ora requerente,
quando, na verdade, este simplesmente nio tinha como prever que o maior
interessado na suspensao dos atos executdrios nao comunicaria ao juizo a quo
que interpds recurso apto a obstar o andamento do procedimento

expropriativo.

Neste ponto, cumpre mencionar que a decisdo agravada foi
proferida em setembro de 2022, ao passo em que o requerente foi designado
para responder pela 5* Vara Civel de Sao Luis apenas em marco de 2023,
quando, inclusive, ja haviam sido proferidos outros atos decisérios, incluindo
o deferimento do pedido de penhora, ou seja, perquirir sobre o trinsito em
julgado da decisdao homologatdria do cilculo do exequente face a interposiciao
de agravo de instrumento n3o informado nos autos seria exigir do ora
requerente comportamento clarividente, face a omissao mencionada.

Além disso, pelo gosto do argumentar, cabe mencionar que nao
fora atribuido efeito suspensivo ao agravo de instrumento mencionado, tendo o
relator se reservado a analisar o pleito liminar ap6és a manifestacdo do
agravado.

Por fim, registra-se que, se houve prejuizo ao Banco do
Nordeste, a este somente pode ser atribuido tal viés, face sua atuagdo omissa e
displicente, que nao se cercou da cautela necessaria quando na iminéncia de
pagar, judicialmente, a quantia vindicada.

No tocante ao processo de nimero 0836302-36.2023.8.10.0001,
mencionado no relatério correcional, cumpre tecer as seguintes consideracoes
para correto entendimento do contexto em que foi proferida a decisdo de
expedicdo de alvara.

Primeiramente, observa-se que, da quantia buscada pelo
exequente em juizo, qual seja, R$ 29.416.688,63 (vinte e nove milhdes,
quatrocentos e dezesseis mil, seiscentos e oitenta e oito reais e sessenta e trés
centavos), o executado reconheceu como devida a quantia de R$ 3.030.801,60
(trés milhdes, trinta mil, oitocentos e um reais e sessenta centavos). Nos
exatos termos da impugnacao ao cumprimento de sentenca (id. 99966128): “o
Banco requer que esse juizo reconhegca que os juros sdo devidos a partir do
transito em julgado da decisdo que fixou os honordrios em favor de XAVIER
(11/05/2023), sob pena de grave violacdo ao art. 85, § 16 do CPC. Por
consequéncia, seja homologado o valor de R$ 3.030.801,60 (trés milhoes, trinta
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mil, oitocentos e um reais e sessenta centavos) como devido ao exequente.” (sic).

Tal fato, infelizmente, nio consta do RELAT-GDJC- 1282024,

razdo pela qual é trazido aqui para fins de esclarecimento, considerando que
se trata da premissa sobre a qual foram proferidas todas as decisdes do ora

requerente.

Adiante, o Banco do Nordeste sustenta que tal valor deveria ser
compensado com o crédito do banco no processo 217- 86.1983.8.10.0001, no
valor atualizado de R$ 8.736.302,48 (oito milhdes, setecentos e trinta e seis mil,
trezentos e dois reais e quarenta e oito centavos), oriundo do fato de que ali o
exequente teria levantado valor superior ao devido, de forma que restaria ao
banco um crédito de R$ 5.705.500,88 (cinco milhdes, setecentos e cinco mil,
quinhentos reais e oitenta e oito centavos).

Aqui_cumpre observar que o Banco do Nordeste pretendia
obter a compensacdo de valores, inclusive com atualizacdo monetaria, sem
apresentar decisdo judicial neste sentido e sem sequer ter ajuizado acdo de
cobranca do valor alegadamente indevidamente levantado pelo exequente em
outro processo.

Considerando que o Banco do Nordeste impugnou o
cumprimento de sentenga, porém nao depositou em juizo o valor incontroverso,
a juiza titular da unidade determinou a intimacdo do executado para que
efetuasse o depésito do valor incontroverso em 48 (quarenta e oito) horas.

Referida decisao foi objeto de agravo de instrumento, ao qual
nao foi atribuido efeito suspensivo, além de posteriormente ter sido

improvido.

A primeira manifestacdo do ora requerente nos autos foi a
decisdo de id. 104024651, em que determinou a realizacao de penhora online,
ante a auséncia de depdsito voluntério e de atribuicdo de efeito suspensivo ao
agravo de instrumento interposto pelo Banco do Nordeste (que como sobredito,
foi posteriormente improvido em seu mérito). Ressalta-se que o requerente
determinou o bloqueio apenas do valor incontroverso, enfatizando que sé
haveria liberacao de valores apds o exaurimento das vias de impugnacao.

Posteriormente, a alegacao de compensacao foi rejeitada na
decisdo de id. 104643720, por ndo ser possivel verificar a estabilidade do valor a
ser compensado, pois ndo existia nenhum processo relativo a cobranca do valor
que o Banco do Nordeste pretendia compensar. Esta decisao, de lavra do ora
requerente, foi objeto do Agravo de Instrumento n°® 0826823-22.2023.8.10.0000,
no qual restou negada a liminar suspensiva e, posteriormente, improvido,
oportunidade em que, face a rotunda acuidade técnica, peco vénia para
transcrever parte da decisdo exarada pelo Eminente Relator Desembargador
Raimundo Moraes Bogéa quando do julgamento do referido recurso:

... Ndo hd ébice no ordenamento juridico de que seja feita a compensagio de
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créditos e débitos em fase de cumprimento de sentenga, nos termos do artigo
525, § 1o, VII do CPC, por ser a compensacio modo de extingio da
obrigagio. Consoante dicgido do art. 368 do CC, “se duas pessoas forem ao
mesmo tempo credor e devedor uma da outra, as duas obrigagoes extinguem-
se, até onde se compensarem”. A rigor, quando se tratar de créditos liquidos,
vencidos e incontroversos, havidos entre duas pessoas, credora e devedora
uma da outra, pode e deve haver o devido acerto entre os respectivos débitos e
créditos, com a compensagio de wvalores e, eventualmente, a extingio
reciproca das obrigacoes, nos limites das importincias compensadas. No caso
em voga, a parte agravante aduz que nada deve a parte credora/agravada,
pois embora tenha reconhecido o valor incontroverso, desde logo postulou
pela quitacio do seu débito, mediante compensacio. Para consubstanciar sua
assertiva, indicou ser credora do agravado na demanda executiva no
0000217-86.1983.8.10.0001. Pois bem, a demanda mno 0000217-
86.1983.8.10.0001, indicada pela parte agravante, cuida- se de execugio
definitiva de sentenca promovida por Francisco Xavier de Sousa Filho
(agravado) em desfavor do Banco do Nordeste do Brasil (agravante),
reclamando crédito decorrente de verba honordria. Apds a lavratura do auto
de penhora, o executado, Banco do Nordeste do Brasil, ofereceu impugnacio
ao cumprimento de sentenga, que teve desfecho a si desfavordvel. Nesse
contexto, o Banco do Nordeste do Brasil, aqui agravante, em suas razoes
recursais arqumenta que na demanda executiva acima mencionada o
agravado, por meio de alvard judicial, levantou o valor penhorado sem
abatimento do wvalor incontroverso que outrora havia sido pago pela
instituicdo bancdria, visto que o juizo primevo "autorizou - em uma
sentenga de impugnacdio ao cumprimento de sentenca do BNB - a liberacio
de R$ 14.163.443,18 (quatorze milhdes, cento e sessenta e trés mil,
quatrocentos e quarenta e reais e dezoito centavos), sem o desconto do valor
incontroverso que outrora havia sido pago pelo Banco a Xavier, no montante
de R$2.497.783,95 (dois milhdes, quatrocentos e noventa e sete mil,
setecentos e oitenta e trés reais e noventa e cinco centavos)". Nesses termos,
defendeu ser credora do agravado na quantin de R$2.497.783,95 (dois
milhoes, quatrocentos e noventa e sete mil, setecentos e oitenta e trés reais e
noventa e cinco centavos), que atualizada resulta no valor de R$
8.736.302,48 (oito milhdes, setecentos e trinta e seis mil, trezentos e dois
reais e quarenta e oito centavos). A demanda reportada pela parte agravante
tramitou em autos fisicos, e, para comprovar seu direito, a parte recorrente
instruiu sua impugnagdo com copia da sentenca proferida nos autos
0000217-86.1983.8.10.0001 (id.99966135), com o seguinte teor: "Ex positis,
com base nas razoes acima e de tudo o que consta nos autos, entendendo pela
impossibilidade de rediscussido da matéria acobertada pela res judicata, e
inexistindo causa excepcional que aplique a suspensividade vindicada, julgo
improcedentes os pedidos formulados na impugnagdo e, por conseguinte
homologo os cdlculos de fls. 1.878, deduzido do montante apurado o valor
incontroverso pago pelo Impugnante, autorizando o prosseguimento da
execugdo definitiva de modo a satisfazer a jurisdicdo, motivo pelos quais
autorizo o levantamento da importdncia depositada na conta judicial no
0400111615732, a disposicio deste juizo perante o Banco do Brasil S/A em
nome de FRANCISCO XAVIER DE SOUSA FILHO, CPF: 018.438.933-
04, com os acréscimos legais. Por fim, com arrimo no art. 794, I, do CPC,
julgo extinta a execugdo em face da satisfacio definitiva da obrigacdo
exequenda. Em arremate, observe-se que a copia da presente decisio, se
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devidamente autenticada pela Secretaria Judicial, substituird, para todos os
efeitos legais, o alvard judicial ou instrumento de mandado judicial.
Publique-se. Registre-se. Intime-se. Cumpra-se. Sdo Luis, 02 de outubro de
2015. DRA. ALICE DE SOUSA ROCHA JUIZA TITULAR DA 5a
VARA CIVEL" Nota-se da parte dispositiva acima transcrita que nos autos
0000217-86.1983.8.10.0001 foram homologados os cdlculos de fls. 1.878,
que apurou o valor devido na referida execugdo. A parte agravante, contudo,
ndo anexou ao presente feito os famigerados cdlculos, com o fito de
demonstrar que remanesceu crédito em seu beneficio. Em seu pedido de
reconsideracdo, a parte agravante anexou documento que comprova o
recebimento da quantia de R$ 14.163.443,18 (quatorze milhdes, cento e
sessenta e trés mil, quatrocentos e quarenta e reais e dezoito centavos) por
Francisco Xavier de Sousa Filho (id.33061642). Irrelevante, contudo, pois
cuida-se de fato incontroverso. O que competia a parte agravante era
comprovar ser credora do agravado em quantia liquida, certa e exigivel,
porém, ndo conseguiu se desincumbir desse onus. Acentua-se que diferente
do que foi arquido pela parte agravante, a decisido proferida no agravo de
instrumento no 0812739-21.2020.8.10.0000 ndo faz prova do crédito que
pretende compensar. Em consulta ao PJE 2a, constatei que o aludido agravo
de instrumento teve por objeto despacho proferido nos autos no 00000217-
86.1983.8.10.0001, que, em desrespeito d coisa julgada, encaminhou o feito
para contadoria judicial, "para apuracio de supostas diferencas de valores
pendentes para satisfacio integral do crédito". Faco a transcrigcdo, por
relevante, de trecho do voto de relatoria do Desembargador Jamil de Miranda
Gedeon Neto, proferido nos autos no 0812739-21.2020.8.10.0000: " O que se
acha determinado nos comandos desta sentenca é, em suma, que todos os
valores cobrados e devidos no curso da fase de cumprimento de
sentenga/execucdo, foram integralmente satisfeitos pelo executado, estando
esta fase do processo extinta por sentenga de mérito, que, por sua vez, se acha
transitada em julgado. Nestas circunstancias, a reabertura do processo, para
discutir novamente a apuragdo do valor da execugdo, a pretexto da existéncia
de possivel saldo devedor remanescente, atenta contra a coisa julgada
material, e, pois, viola o disposto nos artigos 502, 505, 506 e 508, do CPC.
Nio se poderia, por outro lado, chegar-se a outra conclusio, ainda que se
dissesse que a pretensio do autor ora Agravado se referisse a apuragio de
valores constitutivos de supostos consectdrios do valor principal, porquanto
hé prova nos autos no sentido de que houve a homologagdo dos cdlculos da
contadoria judicial onde todos os créditos do exequente e seus consectdrios
légicos foram apurados e houve a sua concorddncia com 0s mesmos, nio
havendo, assim, como se permitir a perpetuagdo da execucdo, mormente em
tendo havido sentenga transitada em julgado que decretou a sua extingdo em
razdo da satisfacdo definitiva da obrigacdo exequenda. Com efeito, em
restando comprovado, como comprovado efetivamente se acha que, tendo
Francisco Xavier de Sousa Filho, promovido em face do Banco do Nordeste
do Brasil S/A, a Acgio de Arbitramento de Honordrios Advocaticios no
00000217-86.1983.8.10.0001 -  217/1983, onde, na fase de
cumprimento/execucdo, todos os valores que entdo lhe eram devidos lhe
foram pagos por forca da sentenca transitada em julgado ali proferida que,
atendendo ao seu pedido, pondo fim a esta fase, determinou o imediato
levantamento destes wvalores, declarando, como arrimo no art. 794, 1, do
CPC/73 entdo em vigor, extinta a execugdo em razdo da satisfagdo definitiva
da obrigagio exequenda (ID 7825772,p.3), impde-se o provimento do agravo

Num. 5265910 - Pag. 24



de instrumento interposto pelo Banco réu da decisio que, acolhendo
posteriormente ao pedido do autor, determinou o encaminhamento dos autos
a Contadoria Judicial para apuragio de supostas diferencas de valores para
satisfacdo integral de seu crédito, para o fim de determinar a cassacio desta
decisdo, ante a violagdo da coisa julgada material. (...) Posto isso e de acordo
com a manifestacio da douta Procuradoria de Justica, voto pelo parcial
provimento do presente recurso, tdo somente para declarar cassada a decisio
agravada, confirmando, em consequéncia, a decisdo proviséria que atribuiu
efeito suspensivo a este agravo de instrumento". Com efeito, embora conste
em fragmento do voto acima transcrito o pardgrafo "[A]ssim, o entdo Autor
exequente aqui Agravado, levantou a soma de R$ 14.163.443,18 (quatorze
milhdes, cento e sessenta e trés mil, quatrocentos e quarenta e trés reais e
dezoito centavos), sendo que ele declara que o valor correto levantado foi de
R$ 14.163.428,58 (ID7825748,p4), nio havendo, entretanto, prova nos
autos de que ele tenha devolvido ao Banco do Nordeste o valor que antes
havia recebido do mesmo, no importe de R$ 2.497.783,95 (dois milhdes,
quatrocentos e noventa e sete mil, setecentos e oitenta e trés reais e noventa e
cinco centavos), que a prdpria sentenca determinou que fosse abatido do
valor dos cilculos que homologou", nio houve o reconhecimento judicial do
crédito alegado pelo agravante, notadamente por nio ser matéria debatida no
agravo de instrumento no 0812739- 21.2020.8.10.0000 - foge ao objeto
recursal. Registra-se que nio se estd a negar a possibilidade de existir crédito
da parte agravante em relacdo ao agravado. Todavia, é imprescindivel o
reconhecimento judicial no outro feito apontado pelo agravante, bem como
sua liquidagio. Logo, ainda nio é possivel declarar que a parte agravante seja
credora do agravado, tampouco aferir a quantia supostamente devida pelo
ultimo. Consoante licdo de Fldvio Tartuce, para considerar a liquidez das
dividas hd de constatar que essas sdo certas, quanto a existéncia, e
determinadas, quanto ao valor, além de serem vencidas ou atuais para serem
cobradas (In: TARTUCE, Flavio. Manual de direito civil: volume tinico. 7.
ed. rev., atual. e ampl. Rio de Janeiro: Forense Sdo Paulo: METODO, 2017.
p. 294). Compreendo acertada a decisdo do juizo primevo, pois nio
estdo preenchidos os requisitos para a compensacio, nos termos dos
artigos 368, do Codigo Civil. Isso posto, em consondncia com o
parecer ministerial, conheco em parte do recurso, e, na parte
conhecida, nego-lhe provimento. (grifo 10sso).

Registre-se, por oportuno, que esta decisdo transitou
livremente em julgado (id. 120141902).

No despacho de id. 105808250 o requerente determinou o
prosseguimento do feito em relacdo ao valor controverso, com o envio dos
autos a Contadoria Judicial para apuracdo de excesso na execucdo, haja vista
que o Banco do Nordeste se insurgia contra os juros aplicados no célculo do

exequente.

E importante que fique claro que a atua¢do da Contadoria se
daria apenas quanto ao valor controvertido, nada havendo a ser apurado em
relacdo a quantia que o Banco do Nordeste reconheceu como devida.

Enquanto os autos estavam na Contadoria, o exequente juntou
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aos autos a peticao de id. 117890123, requerendo a devolucao dos mesmos e a
expedigdo de alvard. No RELAT-GDJC-128 consta que “Os autos retornaram da
Contadoria Judicial em 30/04/2024, sem cdlculos atualizados, vez que solicitada a sua
devolugio pelo magistrado Cristiano Simas de Sousa, por meio de despacho manuscrito,
proferido em petigio fisica, apresentada pela parte exequente na mesma data (ID
118168244), assinada pelo magistrado Cristiano Simas de Sousa, ainda no mesmo dia.” .

Trata-se, data mdxima vénia, de outro equivoco do relatério
correicional, oportunidade em que se esclarece tal evento processual.

A peticio gque recebeu o despacho manuscrito ja havia sido
protocolada no processo (eletronicamente, portanto) no dia 26 de abril de
2024, como se observa no _id. 117890123. Assim, nio se trata de peticao
recebida e despachada no mesmo dia. Apenas a via fisica foi recebida e
despachada no mesmo dia, mas o requerimento ja estava nos autos.

Além do requerimento eletronicamente protocolado e do
requerimento que recebeu o despacho manuscrito, o exequente ja havia
protocolado eletronicamente outro requerimento no sentido de que os autos
fossem devolvidos da Contadoria para viabilizar a liberacao do valor
incontroverso, no dia 23 de abril de 2024, como se observa na peticao de id.
117592953:

CumSen 0836302-36.2023.8.10.0001 10 _ ® _
P] i FRANCISCO XAVIER DE SOUSA FILHO X BANCO DO NORDESTE A p 8 B X 9 =
v a2 |« 117592953 peticao <
Juntado por FELIPE ANTONIO RAMOS SOUSA - POLO ATIVO - ADVGGADO em 2310412024 135853
| (Acérdao (101
178916 22 o biverso ke ¢ m3getes > 9 w o ¥ X &

(Acorddo (9))

= 17592953

23abr 2024

execugdo de honorérios advocaticios de sucumbéncia fixados em decisdo judicial
@ ' JUNTADADE PETIGAO

transitada em julgado.
117502953 - Peticdo (]

ISTO POSTO, tendo em vista a existéncia de crédito incontroverso, o bloqueio do
numerario nas contas do executado € a auséncia de efeito suspensivo sobre as decisdes

@ ® JUNTADADE PETIGAO proferidas nestes autos, requer I) a imediata devolucdo dos autos da Contadoria Judicial
117592053 - Petiio (1

|- B 117582955 - Custas (Custas (2))

para este Juizo; feito isso, proceda-se também com Il) a imediata liberagdo dos valores

bl d E " 4 ” i
|- B 117502056 - Documento Diverso g em favor do P com a elefronica para a

(Certido de julgamento ()) [ Agéncia 20-5, Conta Corrente 123.078-6, Banco do Brasil, fitularidade Francisco Xavier
|- @ 117592958 - Documento Diverso Sousa Filho, oportunidade em que colaciona aos autos s custas judiciais para o ato.

(Certidio de julgamento (7)) [

117592959 - Documento Diverso Nestes termos,

(CertidZo de julgamento (8))

O processo se encontrava na Contadoria, ndo sendo possivel,
portanto, que fosse eletronicamente remetido a conclusao e despachado. Com
a apresentacdo da aludida peticdo em seu formato fisico, foi solicitada a
devolucao dos autos da Contadoria via e-mail. Assim foi feito e certificado nos
autos como se observa na certidao de id. 118168241, a seguir transcrita:

“CERTIFICO E DOU FE QUIE, esta Secretaria submeteu a peticdo ao MM
Juiz, fisicamente, vez que os autos foram remetidos a Contadoria, ndo
podendo esta Secretdria movimentar os autos, via sistema PJE, por
impedimento do proprio sistema. O MM Juiz, pelo motivo alegado,
despachou de proprio punho, determinando o retorno dos autos a unidade,
para apreciagdo da peticdo. Desta feita, esta Secretiria encaminhou e-mail d
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Contadoria, tendo a Contadoria enviado os autos na data de hoje.”

Nada ha de inescrupuloso aqui. Os autos estavam na
Contadoria Judicial para apuracdo do excesso de execucdo, ao passo que o
exequente buscava, tdo somente, o levantamento da parcela incontroversa.

Priorizou-se este, sem prejuizo daquele (valores
controvertidos), que poderia ser apurado em momento posterior, em prol da
efetividade da prestacao jurisdicional. Ao que se percebe da movimentacao,
tal ato ndo foi realizado de forma velada, muito ao contrario, seu proceder
contou com a necessdria publicidade, ndo tendo o Banco do Nordeste, em
momento algum, se irresignado ante tal comportamento processual do ora
requerente.

Agir de forma diversa poderia, inclusive, implicar em
responsabilizagdo civil do requerente, nos termos do inciso, 1I, artigo 143 do
Codigo de Processo Civil, a seguir transcrito:

“Art. 143. O juiz responderd, civil e regressivamente, por perdas e danos
quando:

II - Recusar, omitir ou retardar, sem justo motivo, providéncia que deva
ordenar de oficio ou a requerimento da parte.”

O que se estd a afirmar, é que a conduta do ora requerente
quanto a este evento processual deu-se, exclusivamente, na liberacdao de verba

incontroversa, cuja decisao indeferindo o pedido de compensacao havia sido
confirmada em superior instancia, com transito em julgado.

Ou seja, da simples leitura da impugnacao ao cumprimento de
sentenca se conclui que a compensacao foi o Ginico argumento levantado pelo
Banco do Nordeste que poderia obstar o pagamento do valor incontroverso.

Afastada esta tese pelo sindicado e confirmada a decisido pelo
Tribunal de Justica, ndo se mostra desarrazoado autorizar o recebimento do
valor espontaneamente confessado como devido pelo executado, no caso, o

Banco do Nordeste.

Tal entendimento segue a prépria orientacdo jurisprudencial
lavrada pelo Egrégio Tribunal de Justica deste Estado, sendo vejamos:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
EXECUCAO DEFINITIVA. REJEICAO DA IMPUGNACAO.
POSSIBILIDADE DE LEVANTAMENTO DO VALOR
INCONTROVERSO INDEPENDENTEMENTE DE CAUCAO. I -
Tratando-se de execugio definitiva de sentenga transitada em julgado, cuja
impugnacdo jd foi apreciada e rejeitada, a execugdo deve ter necessariamente
prossequimento no primeiro grau. 1I - Estando pendente apenas recursos
sem efeito suspensivo, é possivel o levantamento dos valores incontroversos,
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sem necessidade de apresentacdo de caugio, conforme autoriza o art. 475-0O,
§ 2° I, do CPC. (T]-MA - Al 0416882012 MA 0007069-
16.2012.8.10.0000, Relator: JORGE RACHID MUBARACK MALUF,
Data de Julgamento: 20/06/2013, PRIMEIRA CAMARA CIVEL, Data de
Publicagdo: 25/06/2013).

O ato seguinte foi a decisdo de expedicdo de alvara (id.
118214577). Trata-se de decisdo extensamente fundamentada, em que foram
revisitadas todas as matérias ventiladas, a despeito das manifestacdes
anteriores, sendo prolatada nos seguintes termos:

0836302-36.2023.8.10.0001
EXEQUENTE: FRANCISCO XAVIER DE SOUSA FILHO
EXECUTADO: BANCO DO NORDESTE

DECISAO

Trata-se de pedido de expedicio de alvard judicial, para fins de levantamento
de valores, formulado por Francisco Xavier de Sousa Filho, Ji devidamente
qualificado nos presentes autos.

Alega o requerente, em sintese, que no presente caso, nio hd qualquer dbice a
expedicdo de alvard judicial para fins de liberagdo dos valores bloqueados,
uma vez que o banco executado, quando da apresentagio da impugnagio ao
cumprimento de sentenga, os reconheceu como verba incontroversa.
Argumenta ainda o exequente, que todos os recursos manejados pelo
executado, junto ao Tribunal de Justica deste Estado foram julgados,
restando, pois, improvidos, o que ratificaria o deferimento do pedido
mencionado, face a inexisténcia de qualquer impeditivo recursal. Ao pedido,
junta os mencionados acordios. Conforme se verifica da certificagdo de id.
118168241, os autos haviam sido enviados a Contadoria Judicial, motivo
pelo qual a Secretaria ficou impossibilitada de movimentd-los. Desta feita,
face ao impedimento oriundo da prépria arquitetura do sistema, o pedido foi
despachado manualmente (id. 118168244), com sua respectiva juntada e
certificagdo, nos autos, para que o processo retornasse concluso, apto
portanto, para apreciagdio do pleito que ora se examina. Desta feita, antes de
decidir o requerimento formulado, tenho como necessdrio tecermos algumas
consideragdes acerca da tramitagdo do feito, para melhor compreensio da
matéria vertida nos presentes autos. Pois bem. Colhe-se da impugnagio ao
cumprimento de sentenga, de id. 99966128, que o banco executado, de fato,
reconheceu como incontroverso o importe de R$ 3.030.801,60 (trés milhoes,
trinta mil, oitocentos e um reais e sessenta centavos), que seria devido ao
exequente a titulo de honordrio advocaticios, verba de natureza alimentar
portanto, oportunidade em que requereu, naquela oportunidade, dentre
outras providéncias, que tal cilculo fosse homologado por este Juizo e, ato
continuo, face a alegada existéncia de crédito em seu favor, este devido pelo
ora exequente, compensado, com a consequente extingio do procedimento
expropriatorio. A mencionada pega de resisténcia lastreou-se em trés
premissas. A primeira, fundou-se no alegado excesso na execug¢io, uma vez
que os juros e percentuais de atualizagio nio atenderiam ao que prescrito por
lei, oportunidade em que, apds declinar o valor que entende devido (segunda
premissa), R$ 3.030.801,60 (trés milhdes, trinta mil, oitocentos e um reais e
sessenta centavos), pugnou por sua compensagio (terceira premissa), com
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esteio nos artigos 368 e 369 do Codigo Civil, uma vez que seria credora do
exequente por divida contraida por este em autos diversos. Registre-se, que a
despeito de tal confissio de divida, o banco executado, quando de sua
impugnacdo, ndo depositou o valor mencionado, resumindo-se a juntar as
custas relativas a aludida peca de resisténcia (ids. 99966129, 100040442 e
100040448). Instado a se manifestar, o exequente apresentou petitorio de id.
100253666, onde aduz que o banco executado, apesar de reconhecer como
devido o wvalor mencionado, ndo realizou o depésito voluntdrio do mesmo,
como de seu encargo, momento em que solicitou deste Juizo providéncias no
sentido de determinar tal depdsito com os respectivos consectdrios legais. De
igual forma, jd em manifestacio de id. 102199368, o exequente refuta os
argumentos lancados na peca impugnativa mencionada. Em despacho de id.
101481819, a entdo Juiza processante e Titular da Unidade Jurisdicional, a
Dra. Alice de Sousa Rocha, em reconhecendo a desidia do banco executado
em depositar voluntariamente o valor confessadamente devido, determinou
intimagdo para que a “parte executada, via advogado, seja intimada para
efetuar no prazo de 48 hs o depdsito do valor incontroverso, haja vista que
sobre tal montante ndo haverd mais controvérsia judicial, atentando-se para
o acréscimo decorrente da multa e honordrios a que aludem o art.523 ,§1°, do
CPC/2015, ante auséncia de depdsito para cumprimento voluntirio da
obrigacio, o qual somente serd liberado apds apreciacio das demais matérias
atinentes ao mérito da questdo juridica, inclusive, a compensagdo postulada,
por ocasido do julgamento da impugnacio ao cumprimento de sentenga. E
quanto a afericdo do excesso de execucio e considerando o disposto no art.
524, § 2° do CPC , ultrapassado o prazo para depdsito, determino o
encaminhamento dos autos a Contadoria Judicial para apuracio da
importdncia atualizada da divida”. Tal proceder, ao meu sentir, além de
razodvel, dada a quadra processual observada, filiou-se ao entendimento
pacificado no dmbito do Superior Tribunal de Justica no sentido de que em
havendo impugnacdo parcial ao cumprimento de sentenca, nada impede que
o exequente proceda a imediata expropriagio do valor tido por incontroverso.
Nesse sentido, calha reproduzir o seguinte precedente: RECURSO
ESPECIAL. IMPUGNACAO AO CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
DETERMINACAO DE REMESSA DOS AUTOS A PERICIA
CONTABIL PARA RECALCULAR O DEBITO. EXECUCAO DO
VALOR INCONTROVERSO DA DIVIDA. DIREITO DA PARTE
EXEQUENTE. INTELIGENCIA DO § 6° DO ART. 525 DO CPC/2015.
ACORDAO RECORRIDO REFORMADO. PROSSEGUIMENTO DO
CUMPRIMENTO PARCIAL DE SENTENGCA QUE SE IMPOE.
RECURSO PROVIDO. 1. A impugnacio ao cumprimento de sentenca nio
possui, como regra, efeito suspensivo, nada impedindo, portanto, que o
Magistrado determine a pritica de atos executivos no patriménio do
executado, inclusive os de expropriacdo. A excegdo, contudo, é quando o
executado demonstrar a presenca do fumus boni iuris, consistente na
relevincia dos fundamentos apresentados na impugnagdo, e do periculum in
mora, caso o prosseguimento da execucio seja suscetivel de causar dano
grave de dificil ou incerta reparagdo, além de garantir o juizo, por meio de
penhora, caugdo ou depdsito. 2. A propdsito, é o que dispoe o § 6° do art. 525
do Cédigo de Processo Civil de 2015, in verbis: "A apresentacio de
impugnacido ndo impede a pritica dos atos executivos, inclusive os de
expropriacdo, podendo o juiz, a requerimento do executado e desde que
garantido o juizo com penhora, caugio ou depdsito suficientes, atribuir-lhe
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efeito  suspensivo, se seus fundamentos forem relevantes e se o
prosseguimento da execucdo for manifestamente suscetivel de causar ao
executado grave dano de dificil ou incerta reparagdo”. 3. No caso, o Juizo de
primeiro grau, muito embora ndo tenha concedido o efeito suspensivo a
impugnagido  apresentada  pelo  executado, resolveu  postergar o
prosseguimento do cumprimento de sentenca em relacio a4 parte
incontroversa, sob o fundamento de que ndo haveria qualquer prejuizo a
parte exequente. 4. Ocorre que, tratando-se de impugnacio parcial ao
cumprimento de sentenca, é direito da parte exequente prosseguir com os
atos executdrios sobre a parte incontroversa da divida, inclusive com
realizacio de penhora, nos termos do que dispoe o art. 525, § 6°, do
CPC/2015.5. Com efeito, por se tratar de quantia incontroversa, nio hd
razdo para se postergar a execucdo imediata, pois, ainda que a impugnaciao
seja acolhida, ndo haverd qualquer modificacdo em relacdo ao valor ndo
impugnado pela parte devedora.6. Recurso especial provido. (ST] - REsp:
2077121 GO 2023/0033840-9, Relator: Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, Data de Julgamento: 08/08/2023, T3 - TERCEIRA TURMA,
Data de Publicacdo: DJe 15/08/2023). Diante da auséncia de depdsito
voluntdrio do valor tido por incontroverso, como de se esperar, o exequente
manejou diversos expedientes no sentido de garantir o bloqueio e depdsito
judicial do valor mencionado, a exemplo do petitério de id. 103587652, em
que renova seu pedido de constrigdo, de forma online, via Sisbajud. Da
determinacdo judicial supra, o banco executado manejou agravo de
instrumento contra a aludida decisdo, conforme mencionou no id.
103691151, juntando a respectiva peca recursal no id. 103692190. Em
decisio de id. 104024651, além de ratificar a obviedade da necessdria
constrigdo do valor tido por incontroverso, pelo proprio banco executado, foi
determinado o bloqueio pelo sistema Sisbajud, com o envio dos autos a
Contadoria Judicial para fins de verificacdo de eventual saldo remanescente,
este tido por excessivo pelo executado. Na oportunidade, relevou-se que, em
havendo penhora positiva de tal valor, o mesmo somente seria liberado em
prol da parte exequente, a despeito de seu cardter incontroverso e inegdvel
viés alimentar, somente apds o esgotamento de todas as vias ordindrias de
impugnacdo. Em petitério de id. 104215217, o banco executado pugnou pela
reconsideragdo desta decisdo. Conforme se observa do evento de id.
104417987, foi negada a liminar requerida pelo banco executado no bojo do
Agravo de Instrumento n.° 0822593-34.2023.8.10.0000, onde este buscava
suspender o tramite do presente cumprimento de sentenca, em especial no
ponto relativo a ordem de depdsito do valor, tido por incontroverso, no prazo
de 48 (quarenta e oito) horas (fato processual que foi especificamente
mencionado nas razoes de decidir). Em suas razoes, o Eminente Relator,
Des. Raimundo Moraes Bogéa, com a acuidade que lhe é peculiar, aduziu de
forma clara o acertamento da decisido impugnada, face sua aderéncia a forca
normativa do precedente suso mencionado: .. Cabe pontuar que a
apresentacio de impugnagio ao cumprimento de sentenca ndo impede a
pritica dos atos executivos, inclusive os de expropriacio (art.525, §6, do
CPC). A concessio do efeito suspensivo a Impugnagio ao Cumprimento de
Sentenga é medida excepcional, somente sendo admitida quando presentes os
pressupostos estabelecidos no artigo 525, § 6°, do Cédigo de Processo Civil,
quais sejam: a) requerimento do executado; b) estar garantido o juizo com
penhora, caugdo ou depdsitos suficientes; ¢) a fundamentagdo da impugnagio
ser relevante; e d) o prossequimento da execucdo ser manifestamente
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suscetivel de causar ao executado grave dano de dificil ou incerta reparagio.
Tais requisitos sdo necessdrios e cumulativos. No caso em exame, observa-se:
1) ndo houve pedido do executado/agravante; 2) ndo hd risco do
prosseguimento da execugdo causar ao executado grave dano de dificil ou
incerta reparagio, pois embora pendente decisio quanto as matérias
suscitadas na impugnacio ao cumprimento de sentenca, é de se dessumir
que o direito da parte agravante encontra-se resquardado, na medida em que
0 Juizo a quo determinou que o valor incontroverso a ser depositado fique d
disposi¢do do juizo, sem liberagdo a parte credora; 3) ndo foi promovida a
garantia do juizo. Logo, neste juizo prefacial, compreendo acertada a decisdo
do juizo primevo. Isso posto, nio concedo o feito suspensivo vindicado,
ressaltando ao Juizo a quo que eventuais valores depositados e/ou bloqueados
por constrigdes eletronicas realizadas nos autos fiquem a disposigdo do juizo,
sem liberacdo a parte credora, aguardando-se que se esgote o exaurimento
das wvias judiciais ordindrias quanto 4 impugnacio ao cumprimento de
sentenca. Pontua-se que a ressalva efetivada pelo Eminente Relator na parte
dispositiva_de sua decisdo (acima transcrita), quanto ao exaurimento das

vias ordindrias de impugnacdo para fins de liberacdo de valores, jd havia sido
adotada por este subscritor, expressamente, guando da prolacido da decisdo de
id. 104024651, conforme mencionado. Em decisio de id. 104643720, jd
adentrando no cerne da via impugnativa, foi determinada a manutengdo da
ordem de bloqueio, face a inegdvel confissio de divida formulada pelo banco
executado quando, em sua impugnacio ao cumprimento de sentenca,
reconheceu a verba reclamada como incontroversa.

No mesmo decisum, foi rejeitada a compensagio de dividas, face a auséncia
de seus requisitos legais, e novamente determinado o encaminhamento dos
autos para a Contadoria Judicial, para fins de assinalar quanto a existéncia
ou ndo de excesso na execucido. Em certificacio de id. 105805184, restou
consignado o bloqueio dos valores tidos por incontroversos. Fato este que
motivou a prolagido do despacho de id. 105808250 onde, expressamente,
diante da quadra processual que se desenhou, aduziu-se, por obvio, nio
haver mais nestes autos “qualquer discussio quanto ao valor incontroverso
bloqueado em id n° 105805185 - Pidg. 1, que representa divida
espontaneamente confessada pelo impugnante em id n° 99966128”. Em
petitorio (id. 108008035), novamente o banco executado informa a este Juizo
da interposi¢do de outro agravo de instrumento, este tombado sob o n.’
0826823-22.2023.8.10.0000, onde busca rescindir a decisio que manteve a
ordem de bloqueio e indeferiu o pedido de compensacio formulado. Ato
continuo, a entio Juiza processante, a Dra. Alice de Sousa Rocha manteve a
decisdo agravada (id. 108670583). No evento de id. 109672967, fora juntado
aos autos copia de decisdo proferida no bojo do mencionado agravo, onde foi
negada a liminar suspensiva da decisio proferida, neste grau de jurisdicdo,
que indeferiu a compensacio de valores. Sua Exceléncia, o Desembargador
Raimundo Moraes Bogéa, com clareza vernacular, assim aduziu em suas
razoes de decidir: ... No caso em voga, a parte agravante aduz que nada deve
a parte credora/agravada e, embora tenha reconhecido o valor incontroverso,
desde logo postulou pela quitacdo do seu débito. Para consubstanciar sua
assertiva, indicou ser credora do agravado na demanda executiva n°
0000217-86.1983.8.10.0001. Arqumentou que na demanda executiva acima
mencionada, em que sdo partes o Banco do Nordeste (agravante) e Francisco
Xavier de Sousa Filho (agravado), o juizo primevo "autorizou - em uma
sentenga de impugnacdo ao cumprimento de sentenca do BNB - a liberagio
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de R$ 14.163.443,18 (quatorze milhdes, cento e sessenta e trés mil,
quatrocentos e quarenta e reais e dezoito centavos), sem o desconto do valor
incontroverso que outrora havia sido pago pelo Banco a Xavier, no montante
de R$2.497.783,95 (dois milhdes, quatrocentos e mnoventa e sete mil,
setecentos e oitenta e trés reais e noventa e cinco centavos)". Todavia, o
agravado, por meio de alvard judicial, levantou o valor penhorado sem
abatimento do valor incontroverso que outrora havia sido pago pelo Banco.
Nesses termos, defendeu ser credora do agravado na quantia de
R$2.497.783,95 (dois milhdes, quatrocentos e noventa e sete mil, setecentos e
oitenta e trés reais e noventa e cinco centavos), que atualizada resulta no
valor de R$ 8.736.302,48 (oito milhdes, setecentos e trinta e seis mil,
trezentos e dois reais e quarenta e oito centavos). Observa-se que a demanda
n° 0000217-86.1983.8.10.0001 trata-se de execugdo definitiva de sentenga
promovida por Francisco Xavier de Sousa Filho em desfavor do Banco do
Nordeste do Brasil, reclamando crédito decorrente de verba honordria. Apds
a lavratura do auto de penhora, o Executado, Banco do Nordeste do Brasil,
ofereceu impugnacio ao cumprimento de sentenca que teve desfecho a si
desfavordvel, autorizando-se, por conseguinte, a satisfacio do wvalor
incontroverso da execugido. A demanda indicada pela parte agravante
tramitou em autos fisicos, e, para comprovar seu direito, o tiltimo instruiu
sua impugnacio ao cumprimento de sentenca somente com copia da decisio
proferida nos autos 0000217-86.1983.8.10.0001 (id.99966135), com o
seguinte teor: Ex positis, com base nas razoes acima e de tudo o que consta
nos autos, entendendo pela impossibilidade de rediscussio da matéria
acobertada pela res judicata, e inexistindo causa excepcional que aplique a
suspensividade vindicada, julgo improcedentes os pedidos formulados na
impugnagdo e, por conseguinte homologo os cilculos de fls. 1.878, deduzido
do montante apurado o wvalor incontroverso pago pelo Impugnante,
autorizando o prossequimento da execugio definitiva de modo a satisfazer a
jurisdicdo, motivo pelos quais autorizo o levantamento da importincia
depositada na conta judicial n° 0400111615732, a disposi¢do deste juizo
perante o Banco do Brasil S/A em nome de FRANCISCO XAVIER DE
SOUSA FILHO, CPF: 018.438.933-04, com os acréscimos legais. Por fim,
com arrimo no art. 794, 1, do CPC, julgo extinta a execucio em face da
satisfacdo definitiva da obrigacio exequenda. Em arremate, observe-se que a
copia da presente decisdo, se devidamente autenticada pela Secretaria
Judicial, substituird, para todos os efeitos legais, o alvard judicial ou
instrumento de mandado judicial. Publique-se. Registre-se. Intime-se.
Cumpra-se. Sio Luis, 02 de outubro de 2015. DRA. ALICE DE SOUSA
ROCHA JUIZA TITULAR DA 5° VARA CIVEL" Nio antevejo
probabilidade do direito da parte agravante para concessio do efeito
suspensivo, pois neste juizo prefacial nio é possivel constatar a existéncia de
créditos e débitos reciprocos, liquidos e certos. Registra-se que em consulta
as movimentacdes do processo n° 0000217-86.1983.8.10.0001 no sistema
Jurisconsult, nio localizei pedido da parte executada, aqui agravante, quanto
ao suposto levantamento indevido da quantia de R$ 2.497.783,95 (dois
milhoes, quatrocentos e noventa e sete mil, setecentos e oitenta e trés reais e
noventa e cinco centavos). Logo, em cognigio ndo exauriente, compreendo
acertada a decisio do juizo primevo. Isso posto, ndo concedo o feito
suspensivo vindicado. Nio obstante, determino ao Juizo a quo que eventuais
valores depositados e/ou bloqueados por constricoes eletronicas realizadas
nos autos fiquem a disposicio do juizo, sem liberagdo a parte credora, até o
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julgamento do mérito do presente recurso. Oficie-se ao Juizo a quo,
comunicando-lhe o inteiro teor desta decisio. Novamente, calha
consignar, gue a ressalva feita pelo Eminente Relator quanto a cautela de
somente proceder-se a liberacdo de valores apds o esgotamento das vias
impugnativas, jd havia sido adotado, expressamente, por este Juizo quando
da prolacdo da decisio que indeferiu a compensacido mencionada. Em
petitorio de id. 117592953, o exequente, novamente, pede a liberacio do
valor tido por incontroverso, oportunidade em que junta aos autos copia das
certidoes de julgamento dos agravos interpostos pelo banco executado junto
ao Tribunal de Justica do Estado do Maranhio (ids. 117592956, 117592958
e 117592959). Ja em nova manifestagio (id. 117890123), o exequente carreia
aos autos os acorddos relativos aos julgamentos mencionados, oportunidade
em que clama, novamente, pela liberacdo do valor tido por incontroverso e a
continuidade do feito. Neste pertinente aspecto, dada a relevdncia de tais
decisoes para o deslinde da controvérsia, tenho como pertinente fazermos
algumas consideragdes acerca de tais manifestacées do Tribunal ad quem,
bem como sua relevincia para o deslinde da questio. Pois bem. No id.
117891076, o exequente junta aos autos copia do julgamento proferido no
ambito do Agravo de Instrumento n.° 0822593-34.2023.8.10.0000. Tal
impugnacio buscou rescindir o seguinte evento processual: Cuida-se de
Agravo de Instrumento, com pedido de efeito suspensivo, interposto pelo
Banco do Nordeste do Brasil S/A visando a reforma do despacho proferido
pelo Juizo de Direito da 5° Vara Civel do Termo Judicidrio de Sdo Luis,
Comarca da Ilha, que nos autos do cumprimento de sentenca n° 0836302-
36.2023.8.10.0001, deflagrado por Francisco Xavier de Sousa Filho,
determinou que a parte agravante promovesse o depdsito do valor
incontroverso, no prazo de 48 horas. Ora, como sobredito em diversas
passagens deste processo, seja no dmbito de sua competéncia origindria ou
recursal, a simples apresentacdo de impugnagdo ao cumprimento de sentenga
ndo tem o conddo de obstar o reqular procedimento expropriativo, porquanto
previsto no artigo 525, § 6° do Cédigo de Processo Civil que, com clareza
lapidar, assim dispoe: Art. 525. Transcorrido o prazo previsto no art. 523
sem o pagamento voluntdrio, inicia-se o prazo de 15 (quinze) dias para que o
executado, independentemente de penhora ou nova intimacio, apresente, nos
préprios autos, sua impugnacdo. § 6° A apresentagio de impugnacio ndo
impede a pritica dos atos executivos, inclusive os de expropriagio, podendo o
juiz, a requerimento do executado e desde que garantido o juizo com
penhora, caucdo ou depdsito suficientes, atribuir-lhe efeito suspensivo, se
seus fundamentos forem relevantes e se o prossequimento da execucio for
manifestamente suscetivel de causar ao executado grave dano de dificil ou
incerta reparacio. Tal efeito, o suspensivo, somente poderia ser atribuido em
cardter excepcional, fato este sabiamente reconhecido no acérddo mencionado
ao aduzir que: ... Volvendo a matéria discutida no presente recurso, cabe
salientar que a concessio do efeito suspensivo a Impugnacio ao
Cumprimento de Sentenca é medida excepcional, sendo admitida quando
presentes os pressupostos estabelecidos no artigo 525, § 6°, do Codigo de
Processo Civil, quais sejam: a) requerimento do executado; b) estar garantido
0 juizo com penhora, caugio ou depdsitos suficientes; c) a fundamentagio da
impugnagdo ser relevante; e, d) o prossequimento da execugdo ser
manifestamente suscetivel de causar ao executado grave dano de dificil ou
incerta reparagio. Tais requisitos sio necessdrios e cumulativos. No caso em
debate, observa-se: 1) nio houve pedido do executado/agravante; 2) ndio hd
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risco do prosseguimento da execucdio causar ao executado grave dano de
dificil ou incerta reparacio, pois embora pendente decisio quanto as matérias
suscitadas na impugnagio ao cumprimento de sentenca, é de se dessumir
que o direito da parte agravante encontra-se resguardado, na medida em que
o Juizo a quo determinou que o valor incontroverso a ser depositado fique a
disposi¢do do juizo, sem liberacdo a parte credora; 3) ndo foi promovida a
garantia do juizo. Ausentes os requisitos previstos no artigo 525, § 6° do
Codigo de Processo Civil, ndo cabe atribuir efeito suspensivo a impugnagio
ao cumprimento de sentenca. No mais, é direito da parte exequente
prosseguir com os atos executorios sobre a parte incontroversa da divida,
inclusive com realizagio de penhora. O entendimento mencionado encontra-
se em petfeita sintonia com a mais recente construcio jurisprudencial
entabulada pelo Superior Tribunal de Justica que, na condigdo de Corte de
Precedentes do direito infraconstitucional, sobre o tema ponderou:
RECURSO ESPECIAL. IMPUGNACAO AO CUMPRIMENTO DE
SENTENGCA. DETERMINACAO DE REMESSA DOS AUTOS A
PERICIA CONTABIL PARA RECALCULAR O DEBITO. EXECUCAO
DO VALOR INCONTROVERSO DA DIVIDA. DIREITO DA PARTE
EXEQUENTE. INTELIGENCIA DO § 6° DO ART. 525 DO CPC/2015.
ACORDAO RECORRIDO REFORMADO. PROSSEGUIMENTO DO
CUMPRIMENTO PARCIAL DE SENTENGCA QUE SE IMPOE.
RECURSO PROVIDO. 1. A impugnagdo ao cumprimento de sentenca nio
possui, como regra, efeito suspensivo, nada impedindo, portanto, que o
Magistrado determine a pritica de atos executivos no patriménio do
executado, inclusive os de expropriacdo. A excegdo, contudo, é quando o
executado demonstrar a presenca do fumus boni iuris, consistente na
relevincia dos fundamentos apresentados na impugnagdo, e do periculum in
mora, caso o prosseguimento da execucio seja suscetivel de causar dano
grave de dificil ou incerta reparagio, além de garantir o juizo, por meio de
penhora, caucdo ou depdsito. 2. A propdsito, é o que dispoe o § 6° do art. 525
do Cédigo de Processo Civil de 2015, in verbis: "A apresentacio de
impugnacido ndo impede a pritica dos atos executivos, inclusive os de
expropriacdo, podendo o juiz, a requerimento do executado e desde que
garantido o juizo com penhora, caugio ou depdsito suficientes, atribuir-lhe
efeito  suspensivo, se seus fundamentos forem relevantes e se o
prosseguimento da execucdo for manifestamente suscetivel de causar ao
executado grave dano de dificil ou incerta reparagio". 3. No caso, o Juizo de
primeiro grau, muito embora ndo tenha concedido o efeito suspensivo a
impugnagido  apresentada  pelo  executado, resolveu  postergar o
prosseguimento do cumprimento de sentenca em relacio a4 parte
incontroversa, sob o fundamento de que ndo haveria qualquer prejuizo a
parte exequente. 4. Ocorre que, tratando-se de impugnacio parcial ao
cumprimento de sentenca, é direito da parte exequente prosseguir com o0s
atos executdrios sobre a parte incontroversa da divida, inclusive com
realizacio de penhora, nos termos do que dispoe o art. 525, § 6°, do
CPC/2015.5. Com efeito, por se tratar de quantia incontroversa, nio hd
razdo para se postergar a execucdo imediata, pois, ainda que a impugnaciao
seja acolhida, ndo haverd qualquer modificacdo em relacido ao valor ndo
impugnado pela parte devedora.6. Recurso especial provido. (ST] - REsp:
2077121 GO 2023/0033840-9, Relator: Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, Data de Julgamento: 08/08/2023, T3 - TERCEIRA TURMA,
Data de Publicacio: DJe 15/08/2023). Logo, com todas as vénias ao
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combativo trabalho desempenhado pelos representantes processuais do banco
executado, tenho como absolutamente contraditério a linha arqumentativa
desenvolvida, quanto a este aspecto, no dmbito deste feito. E que se o
executado, ele proprio, na impugnacio ao cumprimento de sentenca,
reconheceu como incontroversa a verba honordria, impugnando eventual
excesso em execugdo do saldo remanescente tido por devido pelo exequente,
discursdo esta que ainda serd enfrentada por este Juizo, sua inegdvel
resisténcia ao pagamento, seja ele voluntdrio ou ndo, mostra-se temerdria,
maxime a obviedade de sua condicio de devedor. De mais a mais, hd de se
pontuar, que o hodierno regime processual repudia a pritica de
comportamentos contraditérios no dmbito processual, prestigiando a boa-fé
como elemento de absoluta higidez procedimental. Nesse sentido, jd
pontificou o Superior Tribunal de Justica: AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SIMULACAO. NULIDADE.
DOLO.  MA-FE.  RECONHECIMENTO ~ NA  ORIGEM.
IMPOSSIBILIDADE. PRIVILEGIAR. COMPORTAMENTO
CONTRADITORIO. VENIRE CONTRA FACTUM PROPRIUM.
REVISAO. INCIDENCIA. SUMULA N° 7/ST]. ENRIQUECIMENTO
ILICITO. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA N°
282/STF. 1. Recurso especial interposto contra acordio publicado na
vigéncia do Cédigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos
n% 2 e 3/ST]). 2. Ausente o prequestionamento, até mesmo de modo
implicito, dos dispositivos apontados como violados no recurso especial,
incide, por analogia, o disposto na Stimula n° 282 do Supremo Tribunal
Federal. 3. As questoes de ordem piiblica, embora passiveis de conhecimento
de oficio nas instdncias ordindrias, ndo prescindem, no estreito dmbito do
recurso especial, do requisito do prequestionamento. 4.Tendo o tribunal de
origem afastado a possibilidade de declarar a nulidade do negdcio juridico em
virtude do dolo praticado pelo recorrente, nido hd como acolher a pretensdo
recursal sem o revolvimento das circunstincias fiticas dos autos,
procedimento vedado devido ao 6bice da Stumula n° 7/ST]. 5. A
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é firme quanto a aplicagdo
dos principios da sequranga juridica e da boa-fé objetiva, bem como da
vedagdo ao comportamento contraditorio (venire contra factum proprium), a
impedir que a parte, apds praticar ato em determinado sentido, venha a
adotar comportamento posterior e contraditério. 6. Agravo interno ndo
provido. (ST] - Aglnt no AREsp: 1981356 MG 2021/0284768-0, Data de
Julgamento: 22/08/2022, T3 - TERCEIRA TURMA, Data de Publicacio:
DJe 26/08/2022). PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE SEPARACAO LITIGIOSA C/C
PEDIDO DE GUARDA E ALIMENTOS. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. HOMOLOGACAO DE
TRANSACAO. ATO JURIDICO PERFEITO E ACABADO.
ARREPENDIMENTO UNILATERAL. VIOLACAO DOS PRINCIPIOS
DA BOA FE OBJETIVA E DO COMPORTAMENTO
CONTRADITORIO. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES.
VALIDADE DO ACORDO. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-
PROBATORIO. INADMISSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO DE FUNDAMENTOS DO
ACORDAO RECORRIDO. SUMULA N. 283 DO STF. DECISAO
MANTIDA. 1. Inexiste afronta aos arts. 458 e 535 do CPC/1973 quando o
Tribunal local pronunciou-se, de forma clara e suficiente, acerca das
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questoes suscitadas nos autos, manifestando-se sobre todos os argumentos
que, em tese, poderiam infirmar a conclusio adotada pelo Juizo. 2. Esta
Corte Superior entende que a transacdo, com observincia das exigéncias
legais, sem demonstracdo de algum vicio, é ato juridico perfeito e acabado,
ndo podendo o simples arrependimento unilateral de uma das partes dar
ensejo a anulacdo do acordo firmado, ainda que ndo tenha sido homologado
pelo Judicidrio. Incidéncia da Stimula n. 83 do STJ. 3. A jurisprudéncia do
ST] é firme sobre a aplicacdo dos principios da seguranga juridica e da boa-fé
objetiva, bem como da vedacio ao comportamento contraditorio (venire
contra factum proprium), a impedir que a parte, apds praticar ato em
determinado sentido, venha adotar comportamento posterior e contraditdrio.
Precedentes. 4. Ausente o enfrentamento da matéria pelo acorddo recorrido,
mesmo apds a oposi¢do de embargos declaratorios, invidvel o conhecimento
do recurso especial, por falta de prequestionamento. Incidéncia da Svimula n.
211/ST]. 5. O recurso especial nio comporta exame de questoes que
impliquem incursio no contexto fitico-probatorio dos autos, a teor do que
dispoe a Stumula n. 7 do ST]. 6. O recurso especial que ndo impugna
fundamento do acordio recorrido suficiente para manté-lo ndo deve ser
admitido, a teor da Stimula n. 283/STF. 7. Agravo interno a que se nega
provimento. (ST] - Aglnt no REsp: 1472899 DF 2014/0195105-6, Relator:
Ministro  ANTONIO CARLOS FERREIRA, Data de Julgamento:
28/09/2020, T4 - QUARTA TURMA, Data de Publicagio: DJe
01/10/2020). Assim sendo, a decisio preferida pela entio Juiza processante e
Titular da Unidade, Dra. Alice de Sousa Rocha, se afigura correta, e até
mesmo desnecessdria, uma vez que se o0 banco executado reconhece como
devida tal verba, esta oriunda de honordrios advocaticios ndo pagos, com viés
alimentar, portanto, deveria tal verba ter sido depositado no momento da
apresentacdo da impugnacio, uma vez que alegou excesso de execugdo
apontando valor que entende devido, para fins de reqular adimplemento, sem
prejuizo da continuidade do feito. Além de ndo proceder tal depdsito, repita-
se, a despeito de considerar, ele mesmo, o banco executado, a verba como
incontroversa, ainda buscou insurgir-se perante a prudente conduta deste
Juizo que, de forma absolutamente equilibrada, buscou dotar o feito de
efetividade, com o mdximo respeito aos principios do contraditorio e ampla
defesa, fatos estes adequadamente reconhecidos pelo Eminente Relator
quando do julgamento do aludido recurso. No presente caso, o Banco
executado sequer buscou demonstrar a viabilidade de seus argumentos para
fins de obstar o sequimento do procedimento expropriatorio, restando
sucumbente em tal pleito, neste Juizo, com a regularidade procedimental
reconhecida pelo Tribunal ad quem quando do julgamento do recurso.
Assim, tenho que a matéria encontrou adequado enfrentamento cognitivo
por parte deste grau de jurisdicdo, restando esgotada na Corte de Justica, jd
que a mesma exauriu tal tépico quando do julgamento do mencionado
recurso. De igual forma, restou improvido o Agravo de Instrumento n.’
0814332-80.2023.8.10.0000 (id. 117891078), onde o Banco executada
buscava rediscutir a competéncia desta Unidade Jurisdicional para fins de
processar e julgar o presente cumprimento de sentenca. Tese de lidima
simplicidade que ndo fora acolhida pela 3" Cimara de Direito
Privado, 6cus das matérias tratadas nestes autos. Registre-se, por dever de
transparéncia, que a matérin vertida wno aludido agravo fora,
administrativamente, solvida pelo Eminente Corregedor Geral da Justica
que, no Pedido de Providéncias n.° 0000535-45.2023.2.00.0810, considerou
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reqular a distribuicdo procedida a esta Vara, conforme se verifica do
documento de id. 102554605. Acerca da matéria, ndo se observa mais
qualquer ambito ordindrio de discursdo. Por fim, manejou ainda o Banco
executado o Agravo de Instrumento n.° 0826823-22.2023.8.10.0000 onde,
em sintese, impugnou o indeferimento, por parte deste Juizo, do pedido de
compensagio formulado pelo mesmo. Este Juizo, em decisdo jd mencionada,
indeferiu tal pleito pela absoluta impropriedade do mesmo jd que, sequer,
buscou amoldar-se aos pressupostos entabulados na Lei Civil que
requlamenta a matéria. De outra forma, divida alguma tenho que o
instituto pode e deve ser aplicado quando emergirem dos autos seus
elementos caracterizadores. Sucede que, mno presente caso, como
adequadamente fundamentado, os requisitos legais ndo se acham presentes,
motivo pelo qual tal pleito fora indeferido. E o motivo é simples. Nos termos
do artigo 369 do Codigo Civil, a compensagdo somente se torna possivel se,
entre as dividas, houver liquidez e certeza. No presente caso, como
exaustivamente demonstrado pela decisio proferida neste dmbito de
jurisdigdo, ndo hd tal equivaléncia, uma vez que falece ao banco executado,
que se arvora da condicio de credor, tais requisitos ao crédito que alega ter.
Por certo, ndo basta a simples mengio acerca da aplicabilidade de institutos
civilistas sem que se cumpra o onus de demonstrd-los. Necessdrio se afigura
sua adequada conformagio ao que se colhe do acervo processual. O que,
decididamente, ndo se mostra como nota caracteristica. Em situages que
quardam certa similitude, assim decidiu o Superior Tribunal de Justica:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
COMPENSACAO DE CREDITOS. PRETENSAO DE REFORMA DO
ACORDAO RECORRIDO. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE
REVOLVIMENTO DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. OBICE DA
SUMULA 7/STJ. 1. Conforme preceitua o Codigo Civil, serd admitida a
compensagio quando duas pessoas forem, ao mesmo tempo, credora e
devedora uma da outra, em dividas liquidas e vencidas, recaindo a referida
compensagdo sobre coisas fungiveis. Exige-se, portanto, a reciprocidade dos
créditos e a homogeneidade entre as prestagdes. 2. As instancias ordindrias
concluiram que o pedido de compensagio carece de amparo legal, uma vez
que as partes ndo sdo, ao mesmo tempo, credora e devedora uma da outra,
circunstincia que impossibilita a compensagdo. 3. Rever as conclusoes a que
chegou a instancia ordindria demandaria o revolvimento de matéria fitico-
probatdria, invidvel em recurso especial em razdo do dbice da Stimula 7 do
ST]. Precedentes. Agravo interno improvido. (ST] - Agint no AREsp:
2335023 SP 2023/0106668-7, Relator: Ministro HUMBERTO MARTINS,
Data de Julgamento: 13/11/2023, T3 - TERCEIRA TURMA, Data de
Publicacio: DJe 17/11/2023). PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
INTERNO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO
ESPECIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. EXECUCAO E
EMBARGOS A EXECUCAO. COMPENSACAO. IMPOSSIBILIDADE.
1. O acérdio embargado, afirmando o cardter provisério dos honordrios
advocaticios fixados na execugdo, acabou por admitir sua compensagio com a
verba fixada no mesmo titulo nos embargos do devedor. 2. A Corte Especial
do ST], no julgamento do REsp 1.520.710/SC, submetido a sistemdtica dos
recursos repetitivos, estabeleceu a impossibilidade de compensagio dos
honordrios advocaticios fixados na execugio e nos respectivos embargos, em
vista da autonomia dessas acoes e da inexisténcia dos pressupostos do art.
368 do Codigo Civil. 3. Agravo interno provido. (ST] - Agint nos EREsp:
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1379772 RS 2013/0094494-0, Relator: Ministro OG FERNANDES, Data
de Julgamento: 02/06/2020, S1 - PRIMEIRA SECAO, Data de Publicacio:
DJe 09/06/2020). De mais a mais, face a rotunda acuidade técnica,
peco vénia para transcrever parte da decisio exarada pelo Eminente Relator
Desembargador Raimundo Moraes Bogéa quando do julgamento do referido
agravo: ... Ndo hd obice no ordenamento juridico de que seja feita a
compensagio de créditos e débitos em fase de cumprimento de sentenga, nos
termos do artigo 525, § 1°, VII do CPC, por ser a compensacio modo de
extingdo da obrigagdo. Consoante dicgdo do art. 368 do CC, “se duas pessoas
forem ao mesmo tempo credor e devedor uma da outra, as duas obrigacoes
extinguem-se, até onde se compensarem”. A rigor, quando se tratar de
créditos liquidos, vencidos e incontroversos, havidos entre duas pessoas,
credora e devedora uma da outra, pode e deve haver o devido acerto entre os
respectivos débitos e créditos, com a compensacio de valores e,
eventualmente, a extingdo reciproca das obrigacdes, nos limites das
importdncias compensadas. No caso em voga, a parte agravante aduz que
nada deve a parte credora/agravada, pois embora tenha reconhecido o valor
incontroverso, desde logo postulou pela quitacdo do seu débito, mediante
compensagdo. Para consubstanciar sua assertiva, indicou ser credora do
agravado na demanda executiva n° 0000217-86.1983.8.10.0001. Pois bem, a
demanda n° 0000217-86.1983.8.10.0001, indicada pela parte agravante,
cuida-se de execucdo definitiva de sentenga promovida por Francisco Xavier
de Sousa Filho (agravado) em desfavor do Banco do Nordeste do Brasil
(agravante), reclamando crédito decorrente de verba honordria. Apds a
lavratura do auto de penhora, o executado, Banco do Nordeste do Brasil,
ofereceu impugnagdio ao cumprimento de sentenca, que teve desfecho a si
desfavordvel. Nesse contexto, o Banco do Nordeste do Brasil, aqui agravante,
em suas razoes recursais argumenta que na demanda executiva acima
mencionada o agravado, por meio de alvard judicial, levantou o valor
penhorado sem abatimento do valor incontroverso que outrora havia sido
pago pela instituicdo bancdria, visto que o juizo primevo "autorizou - em
uma sentenga de impugnacio ao cumprimento de sentenca do BNB - a
liberagdo de R$ 14.163.443,18 (quatorze milhdes, cento e sessenta e trés mil,
quatrocentos e quarenta e reais e dezoito centavos), sem o desconto do valor
incontroverso que outrora havia sido pago pelo Banco a Xavier, no montante
de R$2.497.783,95 (dois milhdes, quatrocentos e mnoventa e sete mil,
setecentos e oitenta e trés reais e noventa e cinco centavos)". Nesses termos,
defendeu ser credora do agravado na quantia de R$2.497.783,95 (dois
milhoes, quatrocentos e noventa e sete mil, setecentos e oitenta e trés reais e
noventa e cinco centavos), que atualizada resulta no valor de R$
8.736.302,48 (oito milhdes, setecentos e trinta e seis mil, trezentos e dois
reais e quarenta e oito centavos). A demanda reportada pela parte agravante
tramitou em autos fisicos, e, para comprovar seu direito, a parte recorrente
instruiu sua impugnagio com copia da sentenca proferida nos autos
0000217-86.1983.8.10.0001 (id.99966135), com o seguinte teor: "Ex positis,
com base nas razoes acima e de tudo o que consta nos autos, entendendo pela
impossibilidade de rediscussido da matéria acobertada pela res judicata, e
inexistindo causa excepcional que aplique a suspensividade vindicada, julgo
improcedentes os pedidos formulados na impugnagio e, por conseguinte
homologo os cdlculos de fls. 1.878, deduzido do montante apurado o valor
incontroverso pago pelo Impugnante, autorizando o prosseguimento da
execugdo definitiva de modo a satisfazer a jurisdicdo, motivo pelos quais
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autorizo o levantamento da importincia depositada na conta judicial n°
0400111615732, a disposicio deste juizo perante o Banco do Brasil S/A em
nome de FRANCISCO XAVIER DE SOUSA FILHO, CPF: 018.438.933-
04, com os acréscimos legais. Por fim, com arrimo no art. 794, I, do CPC,
julgo extinta a execugdo em face da satisfacio definitiva da obrigacio
exequenda. Em arremate, observe-se que a copia da presente decisio, se
devidamente autenticada pela Secretaria Judicial, substituird, para todos os
efeitos legais, o alvard judicial ou instrumento de mandado judicial.
Publique-se. Registre-se. Intime-se. Cumpra-se. Sdo Luis, 02 de outubro de
2015. DRA. ALICE DE SOUSA ROCHA JUIZA TITULAR DA 5° VARA
CIVEL" Nota-se da parte dispositiva acima transcrita que mnos autos
0000217-86.1983.8.10.0001 foram homologados os cdlculos de fls. 1.878,
que apurou o valor devido na referida execucdo. A parte agravante, contudo,
ndo anexou ao presente feito os famigerados cdlculos, com o fito de
demonstrar que remanesceu crédito em seu beneficio. Em seu pedido de
reconsideracdo, a parte agravante anexou documento que comprova o
recebimento da quantia de R$ 14.163.443,18 (quatorze milhdes, cento e
sessenta e trés mil, quatrocentos e quarenta e reais e dezoito centavos) por
Francisco Xavier de Sousa Filho (id.33061642). Irrelevante, contudo, pois
cuida-se de fato incontroverso. O que competia a parte agravante era
comprovar ser credora do agravado em quantia liquida, certa e exigivel,
porém, ndo conseguiu se desincumbir desse onus. Acentua-se que diferente
do que foi arquido pela parte agravante, a decisido proferida no agravo de
instrumento n° 0812739-21.2020.8.10.0000 ndo faz prova do crédito que
pretende compensar. Em consulta ao PJE 2°, constatei que o aludido agravo
de instrumento teve por objeto despacho proferido nos autos n° 00000217-
86.1983.8.10.0001, que, em desrespeito d coisa julgada, encaminhou o feito
para contadoria judicial, "para apuracio de supostas diferencas de valores
pendentes para satisfacio integral do crédito". Faco a transcrigcdo, por
relevante, de trecho do voto de relatoria do Desembargador Jamil de Miranda
Gedeon Neto, proferido nos autos n° 0812739-21.2020.8.10.0000: "O que se
acha determinado nos comandos desta sentenca é, em suma, que todos os
valores cobrados e devidos no curso da fase de cumprimento de
sentenga/execucdo, foram integralmente satisfeitos pelo executado, estando
esta fase do processo extinta por sentenga de mérito, que, por sua vez, se acha
transitada em julgado. Nestas circunstincias, a reabertura do processo, para
discutir novamente a apuragdo do valor da execugdo, a pretexto da existéncia
de possivel saldo devedor remanescente, atenta contra a coisa julgada
material, e, pois, viola o disposto nos artigos 502, 505, 506 e 508, do CPC.
Nio se poderia, por outro lado, chegar-se a outra conclusio, ainda que se
dissesse que a pretensio do autor ora Agravado se referisse a apuragio de
valores constitutivos de supostos consectdrios do valor principal, porquanto
hé prova nos autos no sentido de que houve a homologagdo dos cdlculos da
contadoria judicial onde todos os créditos do exequente e seus consectdrios
légicos foram apurados e houve a sua concorddncia com 0s mesmos, nio
havendo, assim, como se permitir a perpetuagdo da execucdo, mormente em
tendo havido sentenga transitada em julgado que decretou a sua extingdo em
razdo da satisfacdo definitiva da obrigacdo exequenda. Com efeito, em
restando comprovado, como comprovado efetivamente se acha que, tendo
Francisco Xavier de Sousa Filho, promovido em face do Banco do Nordeste
do Brasil S/A, a Acio de Arbitramento de Honordrios Advocaticios n°
00000217-86.1983.8.10.0001 -  217/1983, onde, na fase de
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cumprimento/execucdo, todos os valores que entdo lhe eram devidos lhe
foram pagos por forca da sentenca transitada em julgado ali proferida que,
atendendo ao seu pedido, pondo fim a esta fase, determinou o imediato
levantamento destes valores, declarando, como arrimo no art. 794, I, do
CPC/73 entdo em vigor, extinta a execugio em razdo da satisfacio definitiva
da obrigacio exequenda (ID 7825772,p.3), impde-se o provimento do agravo
de instrumento interposto pelo Banco réu da decisio que, acolhendo
posteriormente ao pedido do autor, determinou o encaminhamento dos autos
a Contadoria Judicial para apuragio de supostas diferencas de valores para
satisfacdo integral de seu crédito, para o fim de determinar a cassacio desta
decisdo, ante a violagdo da coisa julgada material. (...) Posto isso e de acordo
com a manifestacio da douta Procuradoria de Justica, voto pelo parcial
provimento do presente recurso, tdo somente para declarar cassada a decisio
agravada, confirmando, em consequéncia, a decisdo provisoria que atribuiu
efeito suspensivo a este agravo de instrumento". Com efeito, embora conste
em fragmento do voto acima transcrito o pardgrafo "[A]ssim, o entdo Autor
exequente aqui Agravado, levantou a soma de R$ 14.163.443,18 (quatorze
milhdes, cento e sessenta e trés mil, quatrocentos e quarenta e trés reais e
dezoito centavos), sendo que ele declara que o valor correto levantado foi de
R$ 14.163.428,58 (ID7825748,p4), nio havendo, entretanto, prova nos
autos de que ele tenha devolvido ao Banco do Nordeste o valor que antes
havia recebido do mesmo, no importe de R$ 2.497.783,95 (dois milhdes,
quatrocentos e noventa e sete mil, setecentos e oitenta e trés reais e noventa e
cinco centavos), que a prépria sentenca determinou que fosse abatido do
valor dos cilculos que homologou", nio houve o reconhecimento judicial do
crédito alegado pelo agravante, notadamente por nio ser matéria debatida no
agravo de instrumento n° 0812739-21.2020.8.10.0000 - foge ao objeto
recursal. Registra-se que nio se estd a negar a possibilidade de existir crédito
da parte agravante em relacdo ao agravado. Todavia, é imprescindivel o
reconhecimento judicial no outro feito apontado pelo agravante, bem como
sua liquidagio. Logo, ainda nio é possivel declarar que a parte agravante seja
credora do agravado, tampouco aferir a quantia supostamente devida pelo
ultimo. Consoante licdo de Fldvio Tartuce, para considerar a liquidez das
dividas hd de constatar que essas sdo certas, quanto a existéncia, e
determinadas, quanto ao valor, além de serem vencidas ou atuais para serem
cobradas (In: TARTUCE, Flavio. Manual de direito civil: volume tinico. 7.
ed. rev., atual. e ampl. Rio de Janeiro: Forense Sdo Paulo: METODO, 2017.
p. 294). Compreendo acertada a decisdo do juizo primevo, pois nio estdo
preenchidos os requisitos para a compensagdo, nos termos dos artigos 368,
do Codigo Civil. Isso posto, em consondncia com o parecer ministerial,
conhego em parte do recurso, e, na parte conhecida, nego-lhe provimento.
Observa-se, portanto, das decisOes proferidas por este Juizo, bem como
daquelas prolatadas pela Corte de Justica, que a conducio do presente feito
pautou-se na mais absoluta regularidade, onde os precedentes foram
adequadamente respeitados, tudo com o intuito de se garantir a mais
absoluta transparéncia e previsibilidade no que toca a sua tramitacio
cognitiva. Nesse sentido, liicidas sdo as palavras de Luiz Felipe Muniz Neto
e Luis Carlos do Nascimento, no artigo monogrifico “Respeito aos
precedentes obrigatdrios: Um caminho necessdrio a seguranga juridica”: E
preciso que os juizes de todo o pais tenham consciéncia e se comprometam
com o exercicio de modéstin e da prudéncia, de modo a respeitarem as
decisoes passadas do colegiado e dos drgdos hierarquicamente superiores,
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comportando-se seriamente com o propdsito da atividade jurisdicional e
ndo como ilhas isoladas dentro da engrenagem do Poder [udicidrio. A
releitura da sequranca juridica sob o aspecto da estabilidade e previsibilidade
da ordem juridica como um todo é medida imprescindivel, pois a sua visdo
tradicional é bastante preciria e insuficiente. O Estado estd vinculado a sua
preservacio em todo e qualquer ato, independente das convicges pessoais
daqueles que exercem a funcio de poder, principalmente o judicidrio, uma
vez que lhe incumbe interpretar e aplicar o  Direito.
(Lttps://periodicos.ufv.br/revistadir/article/view/13205/7293). Dessa forma,
ndo tenho divida de que o deferimento do pedido de levantamento de valores
tidos por incontroversos, pelo prdprio executado, é medida que se impde, face
ao exaurimento das vias ordindrias de impugnacio, entendimento este que se
encontra em consondncia com a orientacdo jurisprudencial lavrada pelo
Superior Tribunal de Justica que, em situagdes assemelhadas manifestou-se
da seguinte forma: AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EXECUCAO PROVISORIA. DISPENSA DE CAUCAO.
VALOR INCONTROVERSO. POSSIBILIDADE. 1. A Jurisprudéncia
desta Corte jd assentou que ndo é necessiria caugdo para levantamento de
valores incontroversos, mesmo em sede de execugdo provisoria." (REsp
1069189/DF, Relator Ministro Sidnei Beneti, Terceira Turma, julgado em
4/10/2011, DJe 17/10/2011). 2. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO."
(Agint no AREsp 699.898/PA, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 13/06/2017, DJe de
21/06/2017). AGRAVO INTERNO. AGRAVO. RECURSO ESPECIAL.
LEVANTAMENTO.  CAUGCAO. VERBA  INCONTROVERSA.
INEXIGIBILIDADE. NAO PROVIMENTO. 1. A suspensio determinada
pelo Supremo Tribunal federal nos recursos extraordindrios n. 591.797 e
626.307 ndo se aplica ao caso dos autos, seja porque o processo se encontra
em fase de execugdo, seja porque a discussdo travada nos autos gira somente
em torno da necessidade de caucio de valores tidos por incontroversos, de
modo que sobre eles ndo paira litigio algum. 2. "A Jurisprudéncia desta
Corte jd assentou que nio é necessdria caugio para levantamento de valores
incontroversos, mesmo em sede de execugio provisoria." (REsp
1069189/DF, Relator Ministro Sidnei Beneti, Terceira Turma, julgado em
4/10/2011, DJe 17/10/2011). 3. Incidéncia dos enunciados n. 7 e 83 da
Stimula do Superior Tribunal de Justica. 4. Agravo interno a que se nega
provimento." (AgRg no AREsp 25.824/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 07/06/2016, DJe de
15/06/2016). AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO INDICACAO.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA N° 211/STJ.
EXECUGCAO. VALOR INCONTROVERSO. LEVANTAMENTO. 1. A
falta de prequestionamento da matéria suscitada no recurso especial, a
despeito da oposicio de embargos declaratorios, impede seu conhecimento, a
teor da Sumula n° 211 do Superior Tribunal de Justica.2. Segundo o
entendimento desta Corte, nio é necessdria a prestagio de caucdo para o
levantamento de wvalor incontroverso em execugio definitiva. 3. Agravo
regimental ndo provido." (AgRg no AREsp 740.102/R], Rel. Ministro
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em
13/10/2015, DJe de 19/10/2015). AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. LEVANTAMENTO DA
QUANTIA INCONTROVERSA. CAUCAO. DESNECESSIDADE.
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AUSENCIA DE IMPUGNACAO DE FUNDAMENTOS. ART. 544, § 4°,
I, DO CPC. SUMULA 284/STF. 1. Nio se exige a prestagio de caugio para
o levantamento de valores incontroversos. 2. E invidvel o agravo regimental
que ndo tenha atacado especificamente todos os fundamentos da decisio
agravada (art. 544, § 4°, 1, CPC e Suimula 284/STF). 3. Agravo regimental a
que se nega provimento." (AgRg no REsp 1.419.565/DF, Rel. Ministra
MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em
12/05/2015, DJe de 19/05/2015). Por fim, hd de se registrar ainda dois fatos
processuais que ndo podem passar a ilharga da presente arqumentagdo. O
primeiro, é que a verba reclamada tem como fato gerador o nio pagamento de
honordrios advocaticios que, no hodierno regime processual civil,
alcangou status de verba alimentar cujo pagamento, voluntdrio ou ndo, deve
pautar-se por sua celeridade. Nesse sentido: ADMINISTRATIVO E
PROCESSUAL CIVIL. EXECUGAO. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. NATUREZA ALIMENTICIA. PENHORA DE
VERBAS REMUNERATORIAS. POSSIBILIDADE. APLICACAO DO
ARTIGO 833, § 2°, DO CPC/2015. 1. A Corte Especial do ST], no
julgamento dos EDcl nos EAREsp 387.601/RS, Rel. Ministro Benedito
Gongalves, DJe 4/3/2015, consolidou o entendimento de que os honordrios
advocaticios sio considerados verba alimentar, sendo possivel a penhora de
verbas remuneratorias para o seu pagamento. 2. Com efeito, a jurisprudéncia
do ST] é firme no sentido de que o cardter absoluto da impenhorabilidade dos
vencimentos, soldos e saldrios (dentre outras verbas destinadas a
remuneragdo do trabalho) é excepcionado pelo § 2° do art. 833 do CPC/2015,
quando se tratar de penhora para pagamento de prestacdes alimenticias.
Portanto, tendo os honordrios advocaticios, contratuais ou sucumbenciais,
natureza alimenticia, é possivel a penhora de verbas remuneratorias para o
seu pagamento. 3. Recurso Especial provido. (ST] - REsp: 1714505 DF
2017/0313034-5, Relator: Ministro HERMAN BENJAMIN, Data de
Julgamento: 10/04/2018, T2 - SEGUNDA TURMA, Data de Publicacdo:
DJe 25/05/2018). AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
PENHORABILIDADE. HONORARIOS ADVOCATICIOS. VERBA
ALIMENTAR.  PERCENTUAL DE  30%. POSSIBILIDADE.
PRECEDENTES. 1. As turmas integrantes da Segunda Secdo desta Corte
Superior firmaram entendimento de que "honordrios advocaticios sdo
considerados verba alimentar, sendo possivel a penhora de verbas
remuneratérias para o seu pagamento" (EDcl nos EAREsp 387.601/RS, Rel.
Ministro BENEDITO GONCALVES, CORTE ESPECIAL, julgado em
26/2/2015, D]Je de 4/3/2015). 2. Os honordrios advocaticios, contratuais ou
sucumbenciais tém natureza alimenticia, sendo, assim, possivel a penhora de
30% dos rendimentos da recorrida para seu pagamento. 3. Agravo interno a
que se nega provimento. (ST] - AgInt no REsp: 1703312 R] 2017/0262181-
1, Relator: Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 5* REGIAO), Data de Julgamento: 23/08/2018,
T4 - QUARTA TURMA, Data de Publicagio: DJe 29/08/2018). AGRAVO
INTERNO. RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. SUMULA N.
283/STF. ART. 833, § 2°, DO CPC. PENHORA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. VERBA ALIMENTAR. 1. "E inadmissivel o recurso
extraordindrio, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um
fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles" (Stimula n.
283/STF). 2. O STJ consolidou entendimento no sentido de que os
honordrios advocaticios sdo considerados verba alimentar, inclusive para fins
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do disposto no art. 833, § 2°, do CPC/2015, sendo possivel a penhora de
verbas remuneratdrias para o seu pagamento. 3. Agravo interno a que se
nega provimento. (ST] - Aglnt no REsp: 1820961 SP 2019/0171429-6,
Relator: Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, Data de Julgamento:
20/04/2020, T4 - QUARTA TURMA, Data de Publicacio: DJe
24/04/2020). E o sequndo fato, este de cunho eminentemente processual,
reside na desnecessidade de se submeter tal pleito, o de expedicdo de alvard,
ao regramento previsto nos artigos 9° e 10 do Cédigo de Processo Civil, que
veda a assim chamada decisdo surpresa. E o motivo é simples. O prdprio
banco executado anuiu que o valor referenciado em sua impugnacio ao
cumprimento de sentenca, e que agora o exequente busca receber, se afigura
verba incontroversa, nio se sujeitando mais, portanto, ao escrutinio do
contraditorio, uma vez que a matéria jd foi devidamente debatida no bojo dos
presentes autos. Fato este, inclusive, observado nio somente por este grau de
jurisdigdo, mais também pela Corte de Justica, quando referencia, em
diversas oportunidades, o cardter incontrovertido da verba mencionada nas
vdrias decisoes que aqui foram juntadas pela parte exequente.

O que estou a dizer, por considerar oportuno, é que o principio da nio
surpresa, necessariamente, deve ser interpretado cum grano salis e com uso
da técnica hermenéutica nido ampliativa, sob pena de inversio tumultudria
do processo. Nesse sentido, trago a colagdo o seguinte precedente do Superior
Tribunal de Justica: PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
PRINCIPIO DA NAO SURPRESA. ACORDAO QUE, EM APELACAO,
DECLAROU A INEPCIA DA INICIAL. INEXISTENCIA DE
FUNDAMENTO JURIDICO DECORRENTE DE FATOS NOVOS.
DESNECESSIDADE DE INTIMAGCAO DAS PARTES PARA
MANIFESTACAO PREVIA. OFENSA AO ARTIGO 10 DO CPC NAO
CONFIGURADA. 1. Na origem, trata-se de A¢do Civil Piiblica movida pelo
Ministério Piblico do Estado de Minas Gerais com o argumento de que 0s
réus, ora recorridos, sdo herdeiros de um vereador, jd falecido, do municipio
de Juramento, que, no exercicio do cargo, recebeu indevidamente, no ano de
1991, a importdncia de R$ 8.026,82 (oito mil, vinte e seis reais e oitenta e
dois centavos) atualizada até outubro de 2011. Como, na partilha dos bens
deixados pelo falecido, cada um recebeu a importincia de R$ 34.836,10
(trinta e quatro mil, oitocentos e trinta e seis reais e dez centavos), ficam
obrigados a devolver o que foi recebido indevidamente pelo autor da heranca,
sob pena de enriquecimento ilicito. 2. A sentenga julgou procedente o pedido.
Por sua vez, o Tribunal de origem julgou "prejudicado o recurso voluntdrio,
para cassar a sentenga e, dar pela nulidade do processo desde o inicio, em face
da inépcia da peticio inicial, nos termos do art. 295, 1, § inico, I e 11, do
anterior ou art. 330, § 1°, I e III, do novo Cédigo de Processo Civil." (grifos
no original). 3. Cinge-se a controvérsia a discutir a violacdo do art. 10 do
Cédigo de Processo Civil, que veda a chamada "decisdo-surpresa", pois, no
entender da parte recorrente, o Tribunal a quo ndo poderia ter declarado a
inépcia da inicial antes de ter-lhe facultado manifestar-se sobre esse
fundamento legal, uma vez que a questio ainda ndo havia sido discutida nos
autos. 4. O art. 10 do CPC/2015 deve ser interpretado cum grano salis e com
uso da técnica hermenéutica ndo ampliativa, a luz do principio da nio
surpresa. Nesse sentido, "a aplicacio do principio da ndo surpresa ndo
impoe, portanto, ao julgador que informe previamente ds partes quais os
dispositivos legais passiveis de aplicagio para o exame da causa. O
conhecimento geral da lei é presuncdo jure et de jure." ( Aglnt no REsp
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1.701.258/SP, Rel. Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, D]e de
29.10.2018). 5. Cita-se precedentes do ST] sobre o tema: "A proibicdo da
denominada decisdo surpresa - que ofende o principio previsto nos arts. 9° e
10 do CPC/2015 -, ao trazer questio nova, ndo aventada pelas partes em
Juizo, nio diz respeito aos requisitos de admissibilidade do Recurso Especial,
previstos em lei e reiteradamente proclamados por este Tribunal. Nido hd,
neste caso, qualquer inovagdo no litigio ou adogido de fundamentos que
seriam desconhecidos pelas partes, razido pela qual inexiste a alegada
nulidade da decisdo agravada, a mingua de intimagdo acerca dos
fundamentos utilizados para o ndo conhecimento do Recurso Especial, que
deixou de preencher o0s pressupostos constitucionais e legais do
apelo."( Aglnt no AREsp 1.205.959/SP, Rel. Ministra Assussete
Magalhdes, Segunda Turma, DJe de 25.9.2019);" Contudo, a norma do art.
10 do CPC/2015 ndo pode ser considerada de aplicagio absoluta, porque o
sistema processual brasileiro desvincula a necessidade de atos processuais da
realizagio de diligéncias desnecessdrias. 4. A jurisprudéncia do STJ jd
admite o cardter ndo absoluto do art. 10 do CPC/2015, uma vez que entende
pela desnecessidade de intimar o recorrente antes da prolagdo de decisdo que
reconhece algum 6bice de admissibilidade do recurso especial. [...] 7. Como
1nos casos em que ndo se reconhece violacdo do principio da nio surpresa na
declaracdo de algum Obice de recurso especial, na declaracio de
incompeténcia absoluta, a fundamentacdo amparada em lei ndo constitui
inovagdo no litigio, porque é de rigor o exame da competéncia em fungdo da
matéria ou hierdrquica antes da andlise efetiva das questoes controvertidas
apresentadas ao juiz. Assim, tem-se que, nos termos do Enunciado n. 4 da
ENFAM, 'Na declaragio de incompeténcia absoluta nio se aplica o disposto
no art. 10, parte final, do CPC/2015." ( Aglnt no RMS 61732/SP, Rel.
Ministro Mauro  Campbell ~ Marques,  Sequnda  Turma, D]Je
12.12.2019)";"Ndo hd falar em decisio surpresa quando o magistrado,
diante dos limites da causa de pedir, do pedido e do substrato fitico delineado
nos autos, realiza a tipificagdo juridica da pretensio no ordenamento juridico
posto, aplicando a lei adequada a solucio do conflito, ainda que as partes ndo
a tenham invocado (iura novit curia) e independentemente de oitiva delas,
até porque a lei deve ser do conhecimento de todos, nio podendo ninguém se
dizer surpreendido com a sua aplicagio." ( REsp 1.755.266/SC, Rel.
Ministro Luis Felipe Salomdo, Quarta Turma, D]e de 20.11.2018). 6. Sob
outra perspectiva, a dos fatos, citam-se os precedentes que sequem: "O
principio da 'ndo surpresa', constante no art. 10 do CPC/2015, ndo é
aplicdvel a hipétese em que hd adocio de fundamentos juridicos contririos d
pretensdo da parte com aplicacio da lei aos fatos narrados pelas partes, como
no caso dos autos ( Aglnt no AREsp 1.359.921/SP, Rel. Ministro Ricardo
Villas Béas Cueva, Terceira Turma, DJe 21/11/2019)". ( Agint no REsp
1.833.449/PB, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma,
DJe de 10.2.2020); "Ndo fere o principio da nio surpresa o acdrdio que, para
Sfundamentar a aplicagdo do direito a espécie, enfrenta a natureza juridica de
contrato cujos elementos essenciais, além de ndo serem incontroversos,
foram descritos pela propria parte embargante". ( EDcl no REsp
1.676.623/SP, Rel. Ministro Marco Aurélio Bellize, Terceira Turma, D]e de
21.2.2019) 7. Recurso Especial nio provido. (ST] - REsp: 1781459 MG
2018/0306455-0, Relator: Ministro HERMAN BENJAMIN, Data de
Julgamento: 02/06/2020, T2 - SEGUNDA TURMA, Data de Publicagio:
DJe 21/08/2020). Em sendo assim, defiro o pedido formulado, ao tempo em
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que determino a Secretaria Judicial que proceda a expedicdo de alvard para
fins de levantamento dos valores tidos por incontroversos pelo executado,
com as cautelas legais. Apds, encaminhem-se novamente os autos d
Contadoria Judicial para que, no prazo legal, manifeste-se acerca do alegado
excesso na execugdo, com a consequente devolugio dos autos, para fins de
maturagio dialética quanto a eventual quantum debeatur. Certificacoes de
praxe. Intimem-se. Cumpra-se. Sdo Luis (MA), data do sistema. Cristiano
Simas de Sousa. Juiz Auxiliar.

Observa-se, da decisao reproduzida, que os entendimentos
adotados se encontram em consonincia com a jurisprudéncia nao sé do
Tribunal de Justica do Maranhio, como de outros tribunais. E,
principalmente, as decisdes proferidas até a expedicio do alvarid foram
mantidas, sem excecdo, pelo Tribunal de Justica, guando do julgamento dos
recursos interpostos pelo Banco do Nordeste.

Por dltimo, cumpre dizer, com todo respeito, causa estranheza
o registro, no RELAT-GDJC-1282024, dos horarios em que foram assinadas,
nos sistemas respectivos, a decisao determinando a expedicdao de alvara e a
ordem de transferéncia via SISCOND].

Ter uma decisio determinando a expedicao de alvard
cumprida na mesma manhi em que foi assinada nio é fato estranho ao
cotidiano da 5* Vara Civel, bem como em outras Varas Civeis por onde atuou
o requerente e que nao traduz, por si s6, indicio de irregularidade.

Se o0 processo estd apto para expedicio do alvari, resta
concluido o reconhecimento do direito vindicado, o que, por logicidade,
recomenda a devida celeridade, posto corolirio da boa prestacdo

jurisdicional.

Ademais, a celeridade processual é algo corriqueiro no ambito
da 5 Vara Civel. Trata-se de unidade higida, saneada e organizada, com algo
grau de eficiéncia. Pensar de forma diversa, considerando apenas os fatos aqui
rebatidos, significa macular o esforco e dedicacdo de toda a equipe de
servidores ali lotados, considerando que os atos apontados no RELAT-GDJC-
1282028, com os hordrios em que foram praticados, ndo foram todos
efetivados pelo ora requerente, mas também pela Secretaria Judicial.

Causa-nos estranheza, data mdxima vénia, que a celeridade
com que uma decisdo foi cumprida seja levada em consideracdo (sem a
apresentacao de qualquer outro indicio) para aludir a existéncia de eventual
interesse pessoal (também sem o apontamento de qualquer fato indiciario),
quando na verdade é dever de todos os servidores do Judiciario, muitas vezes
cobrado, com razdo, por esta respeitavel Casa Correicional, quando aponta
processos com excesso de prazo. (E_que ndo se esqueca: a celeridade aqui
ventilada circunscreveu-se, tinica e exclusivamente, ao pagamento de verba
incontroversa, sem qualquer reflexo no montante controverso).
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Em outras palavras, a atuagdo do sindicado nesse processo deu-
se, exclusivamente, na expedicdo de alvara relativo a verba confessada pelo
Banco do Nordeste, incontroversa, portanto. Apds a expedigdo, o requerente
determinou o encaminhamento dos autos a Contadoria Judicial para fins de
apuragdo de excesso na execucdo, nos termos da irresignacao da instituicao
financeira mencionada.

22 DA INEXISTENCIA DE INFRACAO DISCIPLINAR.
IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO JURISDICIONAL EM SEDE
ADMINISTRATIVA CORRECIONAL

O requerente, nesta quadra processual, vé-se na iminéncia de
responder a procedimento disciplinar patrocinado por esta respeitavel Casa
Correcional por ter, data maxima vénia, fundado sua atuacdo em atos cujo ethos
se aderem ao estrito cumprimento de seu dever funcional.

Desta feita, o requerente se encontra, assim, diante de uma
circunstancia inusitada, na qual o exercicio do dever legal, a cuja observancia
estava rigorosamente obrigado, é objeto de questionamento, fato este
absolutamente razoavel quando se trata de homem publico, contudo, ha de se
ter cautela, posto vivermos em uma sociedade onde a vida se encontra em
franco processo de grande virtualizacdo, com as inegaveis consequéncias
advindas de uma eventual exposi¢do ptublica.

Em nenhum capitulo, artigo ou disposicdo da ordem juridica
vigente encontra-se qualquer violacdo perpetrada pela conduta do ora
requerente, a qual, em todos os momentos, manteve-se em perfeita consonancia
com os preceitos que orientam o exercicio de suas funcdes, e em harmonia com
a mais lidima convic¢do de que agiu conforme o direito lhe impunha.

Caminhando para o desfecho deste requerimento, ressalta-se
que as consideracdes se cingem apenas a atuagdo do requerente nos processos
mencionados, sendo relevante ter-se em mente que o requerente nio era o
magistrado titular da unidade e, como tal, ndo pode ser responsabilizado por
toda a tramitacdo processual ou mesmo pelo resultado final de liberagio de
valores, eis que decorrentes de todos os atos processuais praticados
anteriormente, como se observa em todo o exposto até aqui e também na
motivac¢do das decisdes proferidas pelo requerente.

Com o devido respeito, este sequer pode ser disciplinarmente
penalizado, como fartamente demonstrado, pois as divergéncias apontadas por
esta Casa Correicional relativas ao seu proceder sao de cunho hermenéutico e
ndo éticas.

Ao magistrado é dado interpretar normas e aplica-las aos casos
que lhe sdo submetidos. Nesta tarefa, examina provas e analisa os argumentos
apresentados pelas partes. Para bem desempenhar suas fungdes, é
imprescindivel que tenha liberdade para fazé-lo conforme seu convencimento e
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boa consciéncia. Trata-se da chamada independéncia funcional, a qual
constitui um dos pilares fundamentais do Estado Democréatico de Direito, na

medida em que preserva a imparcialidade e autonomia da jurisdicao.

Ao longo de todo este requerimento, demonstrou-se, a
exaustdo, o raciocinio juridico que guiou as decisGes proferidas pelo

requerente, o qual nio se desviou em momento aleum para atender outro
interesse que nao fosse a entrega da melhor prestacio jurisdicional possivel e
em tempo célere, como de sua obrigacio.

Tal fato se torna ainda mais evidente quando se observa que

todas as decisdes que foram objeto de recursos foram mantidas pelo Tribunal
de Justica, sem mencionar o fato de que o Banco do Nordeste nio opds
Excecdo de Suspeicdo apontando vicios na atuacido funcional do requerente.

E possivel que outro magistrado diga que adotaria
entendimento diverso, especialmente diante da propor¢do nacional que a
situacao tomou, inclusive com distor¢oes dos fatos na midia, que expuseram o
requerente a evidente constrangimento e julgamento antecipado sem o devido
processo legal.

Em verdade, considerando toda a situacao até aqui retratada e
enfrentada com resiliéncia pelo ora requerente, conclui-se, ndo por
interpretacdo, mas sim por restar evidente, que o requerente estd sendo
investigado e antecipadamente punido socialmente no aludido inquérito por ter
tido o denodo de despachar um processo sensivel, cujo direito da parte se
mostrava evidente naquele momento.

Tivesse o requerente agido com temeridade, negando a parte
seu direito, certamente lhe seria atribuida a pecha de leniente e indigno de suas
fungdes jurisdicionais. Ndo tendo assim procedido, agora é tratado com desonra
publica, pouco importando os relevantes servicos prestados a magistratura
maranhense por mais de 02 (duas) décadas de atua¢do (sem nunca responder
a um unico processo administrativo disciplinar), inclusive nesta Casa
Correcional.

E nada se diga as graves consequéncias emocionais a que fora
submetido o requerente, simplesmente por ter cumprido com seu dever
jurisdicional.

Aqui, calha mencionar o poeta barroco de assento baiano
Gregorio de Matos Guerra, que em sua vida exerceu diversos cargos no Poder
Judicidrio Colonial, sendo inicialmente nomeado, em 1663, Juiz de Fora de
Alcécer do Sal (cidade portuguesa pertencente ao distrito de Setibal). Em uma
de suas obras, ao referir-se as agruras do exercicio da magistratura, escreveu o
poema “Reprovacbes” que, de certa forma expressa o sentimento do ora
requerente diante de todo o suplicio porque tem passado nos altimos meses.
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E aqui ndo se busca adotar uma postura dissoluta, muito
menos desrespeitosa, diante desta Casa Correcional, contudo, tal obra poética
expressa muito o sentimento que acomete o requerente neste momento:

Reprovagoes.

Se sois homem valeroso,
Dizem que sois temerdrio,
Se valente, espadachim,
E atrevido, se esforcado.

Se resoluto, — arrogante,
Se pacifico, sois fraco,

Se precatado, — medroso,
E se 0 ndo sois, - confiado.

Se usais justica, um Herodes,
Se favordvel, sois brando,

Se condenais, sois injusto,

Se absolveis, estais peitado.

Se vos ddo, sois um covarde,
E se dais, sois desumano,
Se vos rendeis, sois traidor,
Se rendeis, - afortunado.

Se sois plebeu, sois humilde,
Soberbo, se sois fidalgo,
Se sois sequndo, sois pobre,
E tolo se sois morgado.

Se galeais, sois fachada

E se ndo, — ndo sois bizarro,
Se vestis bem, sois grd-moda,
Se mal vestis, sois um trapo.

Se comeis muito, guloso,
E faminto, se sois parco,
Se comeis bem, regaldo,

E se mal, nunca sois farto.

Se ndo sofreis, imprudente,
Se sofreis, sois um coitado,
Se perdoais, sois bom homem,
E se ndo sois — um tirano.

Se brioso, tendes fumos,

E se ndo, sois homem baixo,
Se s0is sério, — descortés,
Se cortés, afidalgado.

Se defendeis, sois amigo,
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Se o nio fazeis, sois contririo,
Se sois amigo, suspeito,
Se o nio sois, - afeicoado.

Se obrais mal, sois ignorante,
Se bem obrais, foi acaso,

Se ndo servis, sois isento,

E se servis, sois criado.

Se virtuoso, - fingido,

E hipécrita se beato,

Se zeloso, - impertinente,
E se ndo, sois um pastrano.

Se sois sisudo, — intratdvel,
Se sois devoto, sois falso,
Pertinaz, se defendente,

Se argiiinte, porfiado.

Se discreto, - prevenido,
E se ndo, sois insensato.
Se sois modesto, sois simples,
E se o ndo sois, sois um diabo.

Se sois gracioso, sois fituo,

E se o0 ndo sois, um marmanjo,
Se sois agudo, - tresledes,

E se o0 ndo sois, sois um asno.

Se nido compondes, sois néscio,
Se escreveis, sois censurado,
Se fazeis versos, sois louco,

Se o ndo fazeis, sois parvo.

Se previsto, - feiticeiro,
E se ndo, desmazelado,
Se verdadeiro, — bom homem,
Muito humilde, se sois lhano.

Se robusto, sois grosseiro,
Se delicado, sois brando,
Se descansado, - ocioso,
Se pira pouco, sois tranco.

Se sois gordo, sois balofo,
Sois tisico, se sois magro,
Se pequeno, sois ando,
E gigante, se sois alto.

Se sois nobre, sois peldo,
E se oficial, sois baixo,
Se solteiro, — extravagante,
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Se noivo, sois namorado.

Se corado, figadal,
Descorado, se sois alvo,
Se grande nariz, - judeu,
Se trigueiro, sois mulato.

Se liberal, sois perdido,
E se 0 nio sois, sois escasso,
Se sois prédigo, vicioso,
E avarento, se poupado.

Se ndo despendeis, — mesquinho,
Se despendeis, sois um largo,

Se ndo gastais, — miserduvel,

Se gastais, - esperdicado.

Se honesto sois, ndo sois homem,
Impotente, se sois casto,

Se ndo namorais, fanchono,

Se o fazeis, sois estragado.

Se ndo luzis, ndo sois gente,
Se luzis, sois mui pregado,
Se pedis, sois pobretio,

E se ndo, fazeis Calvdrios.

Se andais devagar, - mimoso,
Se depressa, sois cavalo,

Mal encarado, se feio,

Se gentil, efeminado.

Se falais muito, palreiro,

Se falais pouco, sois tardo,
Se em pé, nio tendes assento,
Preguicoso, se assentado.

E assim ndo pode viver
Neste Brasil infestado,
Segundo o que vos refiro
Quem ndo seja reprovado.

Ao juiz ndo é dado calar-se quando manifesto o direito da
parte, longe disto, do juiz espera-se coragem, intrepidez, forca e ousadia para
fazer valer o Direito, sem ofender sua consciéncia, ciente de que entre duas
partes beligerantes, uma sempre o terd como bom, justo e correto, enquanto a
outra seguira inconformada, sendo impossivel agradar a ambas. Por isso, o
juiz deve sempre se inspirar nos ensinamentos de Aristételes que, em sua obra
Ftica a Nicomaco, na segunda parte do Livro III, ponderou:

A coragem é uma das principais qualidades humanas, é a partir dela que
podemos ganhar outras qualidades.
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Nao estamos a afirmar que o requerente seria o melhor dos
juizes deste estado ou um juiz Hércules, personagem imaginario criado por
Ronald Dworkin para servir como um modelo para juizes reais, principalmente
quando se deparam com casos dificeis. Em verdade, o que se busca demonstrar,
é que o comportamento do requerente, em todos os processos ja mencionados,
cingiu-se ao cumprimento de seus deveres funcionais, ndo transbordando, em
hipétese alguma, dos parametros éticos que lhes sdo exigidos.

Tendo isto em mente, permanece, mais pujante que nunca, o
compromisso do requerente em exercer suas fungdes em prol do bom direito e
da sociedade como um todo, sem se abalar pelo revés enfrentado.

De mais a mais, é compreensivel o zelo desta Casa Correicional
pela escorreita prestacao jurisdicional, porém, sdo necessarias cautela e extensa
ponderacdo antes do prosseguimento da sindicincia cuja abertura foi
determinada, pois a decisdo sobre a instauracdo de processo administrativo
niao deve ser tomada considerando apenas os valores levantados ou a
proporcio que toda a situacdo envolvendo os processos mencionados tomou.

Ao contrario, é primordial individualizar condutas, e nio
apenas do ora requerente, mas também das partes, perquirir_intencoes e
motivacoes para enfim delimitar responsabilidades conforme entenda como
justo e correto, lembrando que, ainda que se mantenha a divergéncia em
relacdo 4 conduta que o requerente deveria ter adotado, sua mera existéncia
nio é punivel, nem mesmo na esfera administrativa.

Desta forma, considerando todo o exposto, constata-se que nao
houve qualquer irregularidade na atuacdo do ora requerente, tendo este
proferido decisdes em consonincia com as normas apliciveis, com a
jurisprudéncia de véirios tribunais e com o entendimento do préprio Tribunal
de Justica do Estado do Maranhio, que confirmou todas as decisdes do
sindicado que foram objeto de recurso.

3. DA INEXISTENCIA DE DOLO OU MA-FE POR PARTE DO
MAGISTRADO REQUERENTE

Além de tudo o que foi dito, importante apontar, por oportuno,
que ndo hé, nos autos, indicios ou provas que possam, ainda que minimamente,
demonstrar que o requerente tenha agido com intencao de prejudicar qualquer
das partes ou de obter vantagem indevida.

A atuacdo do requerente, em todas as suas manifestagdes nos
processos em questdo, deu-se nos estritos limites da legalidade, com base nos
fatos e nas provas carreadas aos autos, e, sobretudo, sob a égide da
imparcialidade que rege o exercicio da jurisdicao.

O dolo, enquanto intengao deliberada de praticar ato ilicito ou
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prejudicial, ndo se presume, devendo ser inequivocamente demonstrado por
elementos faticos robustos.

No presente caso, ndo ha, em absoluto, qualquer evidéncia que
indique desvio de finalidade, intencdo subalterna ou conduta maliciosa por
parte do requerente. Ao contrdrio, suas decisdes revelam-se devidamente
fundamentadas, obedecendo aos ditames legais e aos principios constitucionais
aplicaveis, em especial o principio da imparcialidade.

Ademais, a mera discordancia com o conteiudo de decisdes
judiciais ndo pode, por si s6, servir como base para imputagdo de ma-fé ou dolo
ao magistrado. Eventuais erros ou equivocos que possam ser apontados na
conducdo do feito podem e devem ser corrigidos por meio do manejo dos
recursos processuais adequados pelas partes, ndo se podendo transformar o

juizo de valor inerente a atividade jurisdicional em objeto de punicao
disciplinar ou pessoal.

Portanto, é inequivoco que a atuagdo do requerente se deu no
estrito cumprimento de suas fungdes, sem qualquer traco de dolo ou intengédo
de lesar as partes. O requerente, ao longo de sua atuagdo nos processos em
questdo manteve-se fiel aos principios que norteiam a funcao jurisdicional, em
especial a legalidade, a imparcialidade e o dever de bem aplicar o direito.

Assim, conforme cabalmente demonstrado, o cenério fatico que
embasa a presente sindicadncia ndo configura, sequer em tese, qualquer falta
funcional atribuivel ao requerente, razdo pela qual se revela impositiva a
reconsideragdo da decisdo, com a exclusdo do requerente da sindicancia a ser
instaurada.

Com efeito, ndo se pode falar, absolutamente, que a atuagao do
requerente tenha sido motivada por alegada intengdo de prejudicar o Banco do
Nordeste ou quem quer que seja, mormente quando ndo hé quaisquer indicios
de comportamento tendencioso por parte do magistrado.

Relevante informar, inclusive, que o requerente desconhece
qualquer reclamacido disciplinar aviada pelo banco mencionado em seu
desfavor.

Em udltima andlise, o requerente esta se manifestando acerca de
atos jurisdicionais legitimamente praticados diante do contexto processual
verificado a época dos fatos, uma vez que a estes foi atribuida a nédoa de
irregularidade. No entanto, ainda que fosse permitido o controle dos atos
jurisdicionais do sindicado em via disciplinar (0o que se aduz gratia
argumentandi), nenhuma ilicitude pesaria sobre a sua conduta, como pode-se
aferir ao longo de todo este requerimento, posto que sempre agiu a luz do
direito, razdo pela qual, impde-se que seja reconsiderada a decisdo de abertura
de sindicancia apenas em relacdo ao requerente para exclusdo deste.
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4.  CONCLUSAO.

Ante o exposto e tudo mais que dos autos consta, requer-se a
reconsideracdo da decisdo de instauracdo de sindicancia em desfavor do
requerente, face a auséncia de seus requisitos minimos de procedibilidade, por
ser medida de direito e justica.

Nestes termos,

Pede deferimento.

Séo Luis/MA, 04 de dezembro de 2024.

Cristiano Simas de Sousa
Juiz Auxiliar de Entrincia Final
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