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PEDIDO DE EFEITO SUSPENSIVO N° 0831221-75.2024.8.10.0000
APELANTE: LUCIANA MARAO FELIX

ADVOGADO: MICHEL LACERDA FERREIRA (OAB MA 10.442)
APELADO: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO MARANHAO
PROCESSO DE ORIGEM: 0801364-68.2024.8.10.0069

RELATORA PLANTONISTA: DESEMBARGADORA SONIA MARIA AMARAL FERNANDES RIBEIRO

DECISAO

1 Relatério

Trata-se de pedido de concessao de efeito suspensivo a apelacdo n° 0801364-68.2024.8.10.0000, formulado por
LUCIANA MARAO FELIX, ex-prefeita do municipio de Araioses.

Na origem, trata-se de acao de querella nulitatis ajuizada pela apelante, na qual objetiva a desconstituicdo de acérdéo
transitado em julgado em acdo de improbidade administrativa na qual foi condenada a suspensédo de seus direitos
politicos pelo prazo de cinco anos (Processo n° 285-10.2012.8.10.0069), contendo a alegacdo de uma suposta
existéncia de vicio trans rescisério, consistente na auséncia de intimacao do seu advogado para contrarrazoar o recurso
de apelacao interposto pelo Ministério Publico.

Na referida acdo declaratdria de nulidade, inicialmente fora concedida medida liminar suspendendo os efeitos do
acordao transitada em julgado. Contudo, tal medida foi revogada na sentenca, proferida pelo juizo da 1% Vara da
Comarca de Araioses, que julgou improcedente a acdo em 27/05/2024, bhem como determinou a imediata comunicagao
ao TRE para dar cumprimento aquele.

Interposto apelo, em 18/06/2024, atualmente de relatoria do Desembargador Josemar Lopes Santos, foi protocolado,
em 06/12/2024, pedido de concesséao de efeito suspensivo ao relator, mas o pedido encontra-se paralisado desde o dia
10 de dezembro de 2024, apesar de constar relatorio e pedido de inclusao em pauta virtual, sem data prevista.

1.1 Argumentos da apelante

1.1.1 Alega que seu mandato politico encerra em 31/12/2024 e o municipio enfrenta sérios problemas administrativos
decorrentes da instabilidade politica e da auséncia de uma gestao plenamente constituida, bem como que a demora no
julgamento do pedido, associada a impossibilidade de aguardar a tramitagéo regular, pode agravar ainda mais o colapso
administrativo, com impactos diretos na governancga local, atraso no pagamento da folha salarial, agravando a crise
econdmica dos servidores publicos e seus dependentes, paralisacdo de servicos essenciais, especialmente no més de
dezembro, periodo em que a demanda por servigos publicos tende a aumentar;
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1.1.2 Aduz que hé probabilidade de provimento do recurso, pois configurou-se grave violagdo ao contraditorio e a ampla
defesa, ja que a sentenca de mérito foi prolatada sem oportunizar a parte autora a producéo de provas orais;

1.1.3 Sustenta que presente o risco de dano grave e de impossivel reparacdo, pois a apelante estd com os seus direitos
politicos suspensos por for¢a de uma decisao objeto de apelacéo, que j& esta com pedido de inclusédo em pauta, na qual
se discute nulidade de intimag&o que tem o conddo de suspender o transito em julgado da ac¢éo que suspendeu seus
direitos politicos;

1.1.4 Que a situacdo é tdo grave que o Municipio, até a data de hoje, ndo efetuou o pagamento dos servidores
contratados, cujo vencimento estava previsto para o 5° dia Util do més. Além disso, os incentivos destinados aos
profissionais da salde permanecem em aberto, sem previsao de pagamento;

1.1.5 Que o primeiro ato do prefeito em exercicio foi exonerar todos os Secretarios, Subsecretarios, Assessores
Especiais, Procurador-Geral e Controlador do municipio e com tal ato, 0 municipio esta acéfalo com servicos basicos
como pagamento de pessoal, transporte e salide comprometidos.

Pugna pela suspensdo dos efeitos da sentenca prolatada pelo juizo da 12 Vara da Comarca de Araioses,
restabelecendo os direitos politicos da apelante com escopo de evitar grave e irreversivel lesao a parte autora (término
prematuro do mandato) e também a ordem publica, afronta a seguranca juridica e estabilidade institucional da
municipalidade até o transito em julgado do acérdao que julgar o recurso.

E o relatério. Passo a decidir.
2 Linhas argumentativas da deciséo

A analise superficial e provisoria dos autos demonstra ser inviavel a concessao da tutela recursal que se impde.
Fundamento.

Nos termos do art. 1.012 8§1° V c/c §4° do Cédigo de Processo Civil, a eficicia da sentenca que revoga tutela proviséria
podera ser suspensa pelo relator se o apelante demonstrar a probabilidade de provimento do recurso ou se, sendo
relevante a fundamentacao, houver risco de dano grave ou de dificil reparagéo.

Na espécie, constato a auséncia do requisito da probabilidade do recurso, na medida em que a apelante busca
suspender os efeitos de uma sentenca de improcedéncia de agdo declaratéria de nulidade proferida pelo juiz da 12 Vara
de Araioses, que apenas revogou uma liminar que suspendia acdrdao transitado em julgado proferido pela Primeira
Céamara Civel deste Egrégio Tribunal de Justica.

O referido acdrdéao julgou parcialmente procedente a A¢do de Improbidade Administrativa n.° 285-10.2012.8.10.0069
para condenar a apelante as penalidades do art. 12, 1, da Lei n.° 8.429/1992, dentre as quais a suspensao dos direitos
politicos por cinco anos.

Vé-se ainda que a alegagdo da agéo de nulidade se restringe a um suposto cerceamento de defesa pela auséncia de
intimacdo do advogado da apelante para apresentar contrarrazes ao recurso de apelagéo interposto pelo Ministério
Publico.

Como se sabe, o Superior Tribunal de Justica somente admite, em sede de querela nullitatis, a relativizagdo da coisa
julgada quando o decisum transitado em julgado estiver eivado de vicio insanavel, capaz de torna-lo juridicamente
inexistente, como por exemplo: (i) quando é proferida sentenca de mérito a despeito de faltar condi¢bes da ac¢éo; (i) a
sentenca de mérito é proferida em desconformidade com a coisa julgada anterior; (iii) a decisdo esta embasada em lei
posteriormente declarada inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal (REsp 1252902 SP).

No caso em apreco, aplicando o entendimento do Tribunal da Cidadania no referido julgado, n&o vislumbro nenhum
vicio insanavel capaz de autorizar o ajuizamento da querela nullitatis, notadamente em virtude do instituto da precluséo,
pois bastaria a parte ter manejado oportunamente o recurso processual cabivel para ter analisada sua pretensao.
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O préprio magistrado na sentenca de improcedéncia registrou, de forma acertada que, a referida nulidade “deveria ter
sido alegada na primeira oportunidade que o mesmo teve de se pronunciar, 0 que nao ocorreu, vez que apos a
intimacdo em questéo, o mesmo foi novamente intimado do acérddo que julgou procedente a apelacdo do MPE, ndo
tendo apresentado o recurso cabivel, tendo entéo a acéo transitado em julgado, conforme 1D118022958, pag.120".

E mais. Frisou ainda que “a autora ainda dispunha do prazo decadencial de 2 (dois) anos contados do transito em
julgado da decisdo rescindenda, para apresentar Acao Resciséria, prazo este que também deixou transcorrer in albis
sem qualquer alegacao da suposta nulidade, concluindo que “a acdo anulatéria (querela nullitatis insanabilis) ndo se
presta a desconstituir sentenca de mérito valida e eficaz, proferida em relacdo processual regularmente constituida, cujo
prazo decadencial, in casu, ha muito escoou”.

Na prética, o que a apelante pleiteia é impedir os efeitos regulares de um acordao condenatério que transitou em
julgado desde dezembro de 2017 e que se manteve SUSPenso por anos somente por meio de decisao precaria proferida
em acao de querela nulitatis, que, em sede de cognicao exauriente, foi julgada improcedente.

N&o constato, portanto, a existéncia do requisito da probabilidade de provimento do recurso.

N&o vislumbro também a ocorréncia do requisito do dano grave ou de dificil repara¢éo. Isso porque, pelas proprias
informacdes constantes do pedido de efeito suspensivo, a apelante ja fora afastada do cargo e seu substituto
empossado. Dessa forma, como seu mandato tem previsdo de término em apenas 11 (onze) dias, seu retorno ao cargo
politico por tdo pouco periodo de tempo trara mais instabilidade politica ainda a municipalidade.

N&o deve, portanto, ser concedido efeito suspensivo ao recurso.
3 Legislacéo aplicavel

3.1 Cédigo de Processo Civil

Art. 1.012. A apelacgéo tera efeito suspensivo.

§ 1° Além de outras hipoteses previstas em lei, comeca a produzir efeitos imediatamente ap6s a sua publicacdo a
sentenca que:

V - confirma, concede ou revoga tutela provisoria;

§ 4° Nas hipoteses do § 1°, a eficicia da sentenca podera ser suspensa pelo relator se o apelante demonstrar a
probabilidade de provimento do recurso ou se, sendo relevante a fundamentagao, houver risco de dano grave ou de
dificil reparacéo.

4 Parte dispositiva
Ante o exposto, indefiro o pedido efeito suspensivo.

DETERMINO o encaminhamento dos autos ao gabinete do Desembargador Josemar Lopes Santos, membro da 32
Cémara de Direito Publico.

Publigue-se. Intimem-se.
Desembargadora Sénia Maria Amaral Fernandes Ribeiro

Relatora Plantonista
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